OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 37/18/8810-12 SpiSska Nova Ves 15.04.2020
EEC: 2-68-719-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Spisska
Nova Ves zo diia 6.8.2018, spisova znacka 3 Pv 37/18/8810, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dnia 1. jula 2017 v Case okolo 4.30 h na ulici XXXXX pred kulturnym domom v obci
XXXXX, okres XXXXX na mieste verejnosti pristupnom obvineni XXXXX, XXXXX
a XXXXX napadli poskodeného XXXXX ato takym spésobom, Ze po
predchadzajucom slovnhom konflikte medzi poSkodenym a obvinenymi najprv



poskodeny dvakrat stréil do obvineného XXXXX, naco zareagoval obvineny XXXXX
tak, Zze do poskodeného strCil oboma rukami, v doésledku ¢oho poSkodeny XXXXX
spadol dozadu na zadok a pravy bok, nasledne sa postavil zo zeme a potom odzadu
obvineny XXXXX viackrat udrel poSkodeného zavretou pastou do oblasti tvare
a nasledne tiez obvineny XXXXX a XXXXX viackrat poskodeného udreli zavretou
pastou do réznych Casti tela a tiez ho kopli nohou do oblasti tela, nasledne opatovne
doSlo k slovnej vymene nazorov medzi obvinenymi a poSkodenym, kde po tomto
obvineny XXXXX fyzicky zautoCil na poskodeného a to tak, ze najprv poskodeného
kopol nohou do oblasti hrude a nasledne zavretou pastou do réznych Casti tela
a hlavy, potom obvineny XXXXX poskodeného kopol a udrel, pricom sa do konfliktu
opatovne zapojil aj obvineny XXXXX, ktory poSkodeného udrel zavretou pastou ruky,
do konfliktu sa zapojil aj obvineny XXXXX, ktory posSkodeného kopol do oblasti
rebier, ¢im uvedenym spolo¢nym konanim obvinenych boli poskodenému XXXXX
spbsobené zranenia, a to otras mozgu |. stupna, trzno — zmliazdenu ranu zahlavia
vlavo, dva trzno — zmliazdené rany dolnej pery vlavo, podvrtnutie krénej chrbtice,
pomliazdenie hrudnika vlavo a pomliazdenie hrudnej a driekovej chrbtice s celkovou
dobou lieCenia a praceneschopnosti v trvani 14 dni

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dna 6.8.2018,
spisova znacCka 3 Pv 37/18/8810, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves sp. zn. 3Pv 37/18/8810 -
7 zo dna 06.08.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost pri obvinenom XXXXX driom
21.08.2018, bolo rozhodnuté vzmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania obvinenych XXXXX, XXXXX
a XXXXX pre pre€in ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona a pre
preCin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona spachanych
v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Tymto uznesenim bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému
XXXXX uréena skuSobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora zacala plynut drnom
21.08.2018 a uplynula dna 21.02.2020.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Zo zabezpeclenych listinnych materidlov k osobe obvineného z Okresného
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy SpiSska Nova Ves, z Okresného
riaditelstva Policajného zboru v SpiSskej Novej Vsi, vykonanou lustraciou
v evidencnych pomd&ckach tunajSej prokuratury, bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v
priebehu plynutia skusSobnej doby viedol riadny Zivot, dopustil sa len jedného
drobného priestupku porusenim pravidiel cestnej premavky, za ¢o mu bola ulozena



blokova pokuta 10,- eur. Z odpisu registra trestov nie je zrejma Ziadna dalSia trestna
¢innost’ poCas skusobnej doby, ¢im nebol zisteny dévod na pokraCovanie v trestnom
stihani.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku.

Vzhfadom na to, Ze XXXXX splnil podmienky pre rozhodnutie v zmysle § 217
ods. 1 Trestného poriadku bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



