OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 377/19/7702-10 Humenné 11.03.2020
EEC: 2-55-106-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1267/72, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 75 XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny
zaviazal:1.288, €
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 180,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1267/72, XXXXX XXXXX, Slovensko



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-563/HE-HE-
2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 31.08.2019 v Case okolo 02.00 hod. v podniku Crazzy bar, ktory sa nachadza na
Namesti slobody v Humennom, po vzajomnom verbalnom konflikte s XXXXX, ktory
zacal z dévodu, Ze tato mala tancovat’ s inym muzom a po facke, ktorud mu XXXXX
dala v suvislosti s tymto konfliktom, ju chytil a hodil do boxu v ktorom sedeli, sklonil
sa k nej, jednou rukou ju chytil pod krk a druhou rukou ju dva krat buchol pastou do
oblasti rebier, nasledne XXXXX odiSla z baru Grazy smerom na parkovisko pri
cukrarni Daisy v Humennom, kde iSiel za nou a po tom ¢o odmietla s nimi nastupit
do taxika ju chytil okolo pasa a silou ju natlacil do tohto taxika, nasledne si sadol
k nej a to tak, Ze tato bola natlaCena na dvere, neskorSie po€as cesty v tomto taxiku
pri dalsom ich vzajomnom verbalnom konflikte, po tom, ¢o XXXXX mu zacala
nadavat a vycitat rézne veci vocCi jeho rodine a po tom, ¢o sa ho snazila od seba
odstréit, ju tento drzal za ruky a triasol s fou, nasledne ju jednou rukou pustil, vtedy
sa XXXXX vytocila tvarou k sedadlu a snazila si kryt' tvar, opakovane, najmenej 4 x
ju udrel pastou za ucho a do zadnej €asti hlavy, pricom pocas tohto utoku ho chcela
nohami od seba odstrCit, no tento jej kolenom priklakol nohy a opat ju pastou
najmenej 9 x udieral do. zadnej €asti hlavy, nasledne pri dome rodiCov XXXXX, na
adrese XXXXX €. 125, okr. XXXXX, ju proti jej voli vytiahol z taxika a to tak, ze ju
chytil za ruku a vlasy a po leziacky ju tahal hore schodmi k vchodovym dveram tohto
domu, neskorSie nastupil do taxika a z miesta odiSiel, XXXXX Cakal v mieste jej
bydliska, na adrese XXXXX €. 75, okr. XXXXX, kde ked tato pesSo priSla domoy,
zobral jej kfu€e od domu, otvoril si dvere, zbalil si vSetky svoje veci a ako odchadzal,
so slovami Ze aby nezabudla na tuto noc ju eSte udrel pastou do zadnej €asti hlavy,
v dbsledku ¢oho spadla smerom dopredu na lavu stranu tela, ¢im takymto konanim
spbsobil XXXXX zranenia a to pohmoZzdenie hlavy v oblasti temenno-zahlavnej vlavo
l[ahkého stupna, pohmozdenie hrudnika vpravo lahkého stupria s dobou lieCenia
a obmedzenia obvyklom spdsobe Zivota 3 az 4 dni a taktieZz zranenie, podvrtnutie
krénej chrbtice lahkého stupria s dobou lie€enia a obmedzenia v obvyklom spésobe
Zivota 21 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX sp. zn. ORP-563/HE-HE-
2019 zo dna 21.09.2019 bolo zacaté trestné stihanie pre prec€in ublizenie na zdravi
podfa § 156 ods. 1/ Tr. zak.. na tom skutkovom zaklade, Ze dna 31.08.2019 v Case
okolo 02.00 hod malo déjst v podniku Crazzy bar, ktory sa nachadza a Namesti
slobody v Humennom, nasledne pocas cesty taxikom do obce XXXXX a tak isto

pred rodinnym domom v obci XXXXX & 75, okres XXXXX, za doposial
neobjasnenych skutocCnosti k verbalnemu aj fyzickému konfliktu medzi Veronikou



Nazadovou a XXXXX, v dbsledkom ktorého mala XXXXX utrpiet zranenia v oblasti
hlavy a hornej Casti tela s predpokladanou dobou lieCenia nad 7 dni.

Nasledne uznesenim toho istého organu a pod tou istou spisovou znackou
a pre ten isty trestny &in bolo vznesené obvinenie XXXXX na tom skutkovom
zaklade, Ze dnia 31.08.2019 v Case okolo 02.00 hod. v podniku Crazzy bar, ktory sa
nachadza na Namesti slobody v Humennom, po vzajomnom verbalnom konflikte s
XXXXX, ktory zaCal z dévodu, Ze tato mala tancovat s inym muzom a po facke, ktoru
mu XXXXX dala v suvislosti s tymto konfliktom, ju chytil a hodil do boxu v ktorom
sedeli, sklonil sa k nej, jednou rukou ju chytil pod krk a druhou rukou ju dva krat
buchol pastou do oblasti rebier, nasledne XXXXX odisla z baru Grazy smerom na
parkovisko pri cukrarni Daisy v Humennom, kde iSiel za fiou a po tom ¢o odmietla s
nimi nastupit do taxika ju chytil okolo pasa a silou ju natlacil do tohto taxika,
nasledne si sadol k nej a to tak, ze tato bola natlatena na dvere, neskorSie pocas
cesty v tomto taxiku pri dalSom ich vzajomnom verbalnom konflikte, po tom, ¢o
XXXXX mu zacala nadavat a vycCitat r6zne veci voci jeho rodine a po tom, ¢o sa ho
snazila od seba odstréit, ju tento drzal za ruky a triasol s fiou, nasledne ju jednou
rukou pustil, vtedy sa XXXXX vyto€ila tvarou k sedadlu a snazila si kryt tvar,
opakovane, najmenej 4 x ju udrel pastou za ucho a do zadnej Casti hlavy, pricom
pocas tohto utoku ho chcela nohami od seba odstrcit, no tento jej kolenom priklakol
nohy a opat ju pastou najmenej 9 x udieral do. zadnej €asti hlavy, nasledne pri dome
rodiCov XXXXX, na adrese XXXXX €. 125, okr. XXXXX, ju proti jej voli vytiahol z
taxika a to tak, Ze ju chytil za ruku a vlasy a po leziacky ju tahal hore schodmi k
vchodovym dveram tohto domu, neskorSie nastupil do taxika a z miesta odiSiel,
XXXXX €akal v mieste jej bydliska, na adrese XXXXX €. 75, okr. XXXXX, kde ked
tato pesSo prisSla domov, zobral jej klu€e od domu, otvoril si dvere, zbalil si vSetky
svoje veci a ako odchadzal, so slovami Zze aby nezabudla na tuto noc ju eSte udrel
pastou do zadnej Casti hlavy, v désledku ¢oho spadla smerom dopredu na favu
stranu tela, ¢im takymto konanim spdsobil XXXXX zranenia a to pohmoZzdenie hlavy
v oblasti temenno-zahlavnej viavo fahkého stupria, pohmozdenie hrudnika vpravo
lahkého stupfia s dobou lieCenia a obmedzenia obvyklom spdsobe Zivota 3 az 4 dni
a taktiez zranenie, podvrtnutie krénej chrbtice fahkého stupria s dobou lieCenia a
obmedzenia v obvyklom spdsobe Zivota 21 dni.

Obvineny XXXXX v ramci mediacie na Okresnom sude XXXXX vyhlasil, Ze
skutok, pre ktory je stihany spachal tak ako je uvedeny v navrhu na podanie
obZaloby, priCom svoje konanie uprimne [utuje. Skutku sa dopustil pod tym, Ze
neovladal svoje emdcie, ktoré boli intenzivnejSie z dévodu pozitia alkoholu a konal
neprimerane. Poskodenej sa ospravedinil. Pokial ide o nahradu Skody prehlasil,
tuto vysporiadal v celom rozsahu. Skodu, ktori spésobil XXXXX uhradil ato za
ujmu na zdravi — vycCislené bolestné vo vyske 608,- eur, cestovné naklady suvisiace
s navstevou lekara vo vySke 70,- eur, zakupenia liekov vo vysSke 90,- eur a uslého
zisku - zarobku vo vySke 520,- eur, t.j. spolu v sume 680,- eur.

Okrem vlastného priznania je obvineny XXXXX zo spachania skutku
usvedCovany vypovedou sv. posSk. XXXXX, ktora uviedla Ze kritického dna iSla so
svojim byvalym priatelom do kaviarne v Triade v Humennom, kde pozivali
alkoholické napoje. Kedze mala chut si zatancovat a XXXXX sa nechcelo, tak mu



oznamila, zZe si ide zatancovat s nejakym neznamym ¢Clovekom. Nasledne na to, ked
si opat prisadla k XXXXX tak tento jej zaCal vulgarne nadavat, schmatol ju za ruku
a tak mu dala facku, potom ju 2 krat buchol pastou do rebra a tak z podniku odisli
pre€¢ s tym, Ze ide domov a to taxikom. Po prichode taxika jej priatel ju doslova
napchal do taxika, kde si k nej prisadol aj napriek tomu, Ze ho Ziadala, aby ,vypadol®
a tak uvedené nereSpektoval, drzal ju za ruky, triasol nou a najmenej 4 krat ju udrel
pastou do zadnej Casti hlavy. Aj napriek tomu, Ze sa branila stale ju udieral, udrel ju
najmenej 9 krat. Ked prisli pred dom jej rodiCov tak z vozidla vystupil a ju z vozidla
tahal za vlasy von. Nasledne ju tahal k dveram rodiCov a to za vlasy a za ruku. Jej
mama asi poCula hluk a ak otvorila dvere, pricom XXXXX zacal na fiu nadavat
a vycitat' jej, Zze sa vlac€i s dvadsatroénymi chlapcami. Okrem toho jej vrazil pastou
opat’ do zadnej Casti hlavy, pricom spadla na zem, ¢im jej spésobil zranenie a tak
bola nutena vyhladat lekarsku pomoc. V dbésledku zraneni bola aj praceneschopna.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictva vyplyva, Zze posk. XXXXX
kritického dna utrpela zranenia a to pomliazdenie hlavy v oblasti temeno zahlavnej
vlavo lahkého stuprnia, pohmozdenie hrudnika vpravo lahkého stupria a podvrtnutie
krénej chrbtice fahkého stupria s dobou lieCenia v trvani 21 dni.

O spachani skutku obvinenym svedcCia aj dalSie ddkazy, ktoré tvoria sucast
vySetrovacieho spisu a to lekarske spravy, vycislenie lieCebnych nakladov.
Preskumanim spisového materialu som zistila, ze v predmetnej veci sa kona
o preCine za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineny XXXXX a poskodena XXXXX uzavreli dna 10.02.2020 na Okresnom
sude v Humennom pred mediaénym uradnikom dohodu o zmieri v ramci ktorej
prehlasili, Ze boli pou€eni o podstate institutu zmieru, vzali ho na vedomie a suhlasili
s uzavretim zmieru.

Obvineny XXXXX slobodne, vazne zrozumitelne a urcito vyhlasil, Zze spachal
skutok, pre ktory je stihany a spésobenu Skodu XXXXX vo vyske 1 288,- eur uhradil
a takisto uhradil $kodu aj Socialnej poistovni, pobocka XXXXX a to vo vyske 87,50,-
eur a Zdravotnej poistovni Dovera a.s. Nitra Skodu vo vyske 353,56,- eur. Dria
12.02.2020 zlozil na ucet Okresnej prokuratury v Humennom sumu uréenu MS SR
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona vo vyske 180,-
Eur. Uvedena pefazna Ciastka patri Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej
¢innosti 100 %.

Vzhladom na okolnosti spachaného precinu, osobu obvineného XXXXX,
ktory pracuje ako SZCO, Zije v rodinnom dome s matkou, mesaénym prijmom 800,-
eur, je vlastnikom iba osobného motorového vozidla, podfa odpisu z registra
trestov v GP SR doposial nebol sudne trestany a podfa vypisu z ustrednej

evidencie priestupkov MV SR sa v minulosti dopustil iba jedného priestupku a to dna
22.12.2014, priCom sa jednalo o priestupok na useku cestnej premavky, povazujem
preto tento spésob rozhodnutia za dostacujuci, z ktorého dévodu som rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Magdaléna Sujova
prokuratorka



