OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 753/19/3309-9 Trendin 23.03.2020
EEC: 2-28-353-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno g Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletych deti XXXXX XXXXX nar. 2010 a XXXXX, nar. 2012 je povinny v
zmysle § 62 Zakona o rodine a nasledne na zaklade Rozsudku Okresného sudu v
XXXXX €.k.: XXXXX zo dna 29.05.2019, pravoplatného dria 24.06.2019 prispievat
vyzivnym na syna XXXXX sumou vo vyske 110,- Euro a na syna XXXXX sumou vo
vySke 50,- Euro, vzdy do 20. dhna kazdého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX,
trv. bytom XXXXX XXXXX XXXXX €. XXXXX prechodne bytom XXXXX XXXXX &.
XXXXX pricom od mesiaca september 2019 do su€asnej doby (mesiac marec 2020)
neplnil riadne vyZivovaciu povinnost, ¢im mu vznikol dlh vo vySke 960,- Euro, hoci
bol trestnym rozkazom Okresného sudu v XXXXX pod spis. zn. 2T XXXXX dna
16.07.2018, pravoplatného dna 03.08.2018 odsudeny pre precCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Dna 17.12.2019 bolo vySetrovatefom ORPZ Odbor kriminalnej policie Trencin podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne dna 28.01.2020
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného
zékona.

Dnra 17.02.2020 bol XXXXX vypocuty v procesnom postaveni obvineného, kde

sa k danému skutku v plnej miere doznal a uviedol, ze dfia 29.01.2020 uhradil na
vyzivnom sumu vo vySke 250,-€, o ¢om dolozil doklad a v mesiaci januar 2020 este
sumu vo vysSke 10,- €, kde doklad dolozit' nevedel.

Nasledne dria 28.02.2020 bol na OKP OR PZ TrencCin doruCeny doklad o zaplateni
sumy na vyzivnhom XXXXX vo vySke 700,-€, ¢o bolo overené aj u posSkodenej
XXXXX, ktora uviedla, ze jej byvaly manzel na vyzivnhom k mesiacu marec 2020 uz
nema ziaden dlh.

Zo zabezpecenych dbékazov vyplyva, Ze skutok sa stal, skutok je trestnym &inom
a tento skutok spachal obvineny XXXXX, ktory sa k jeho spachaniu priznal.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny svoju povinnost dodatocne splinil skér, nez sa sud
odobral na zaverecnu poradu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, zanikla
v zmysle osobitného ustanovenia o ucinnej futosti podla § 86 pismeno a) Trestného
zakona trestnost’ ¢inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, 3 pismeno c)
Trestného zakona.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak trestnost €inu zanikla.

Z ustanovenia § 86 pismeno a) Trestného zakona vyplyva, Ze trestnost zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost’ splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



