OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 385/19/1107-14 Pezinok 30.04.2020
EEC: 2-14-121-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny v obdobi od novembra 2008 do sucasnosti, v mieste svojho trvalého
bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval, si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost
prispievat na vyzivu svojho maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX, XXXXX, a to napriek tomu, Ze mu tato povinnost vyplyva zo Zakona
o rodine, predovSetkym z ustanovenia § 62, a taktieZ mu bola deklarovana
rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves &€.k. XXXXX zo dna 29.09.20009,
pravoplatného dfiom 28.10.2009, ktorym mu bolo sudom urené zaplatit' vyzivné na
mal. XXXXX nar. XXXXX vo vyske 100,-EUR mesacne pocnuc dnom od 01.11.2008
mesacne do ruk matky vzdy do 20.-teho dia v mesiaci vopred a toto dlzné vyzivné
za obdobie od 01.11.2008 do 30.09.2009 vo vyske 1100,- EUR sud povolil otcovi
splacat v mesacnych splatkach popri beznom vyzivnom od pravoplatnosti rozsudku
a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves €.k. XXXXX zo dna 30.09.2010



pravoplatného drfiom 30.09.2010 o rozvode manzelstva a Uuprave vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému, kde otca XXXXX zaviazal prispievat
na vyzivu mal. XXXXX ciastkou 130,-€ EUR mesacne, vzdy do 25.-teho dna toho
ktorého mesiaca predom k rukam matky XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX XXXXX a teda v obdobi od 01.11.2008 do sucasnosti bol
povinny zaplatit celkovd sumu vo vyske 15.950,- EUR z ¢oho uhradil 10.001,89-
EUR, &im mu tak za obdobie od 01.11.2008 do sucasnosti vznikol dlh na vyZivhom
v celkovej vySke 5.948,11,- EUR,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie,
1.oddelenie vySetrovania /dalej len vySetrovatel/ uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX zo
dria 02.07.2019 podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a zaroven podla §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol XXXXX obvinenie pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. k § 138 pism. b) Tr. zak. na vysSie
uvedenom skutkovom zaklade.

Dra 21.04.2020 predlozil vySetrovatel na Okresnu prokuraturu XXXXX
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania. Preskumanim
vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Ze tento navrh je dévodny.

PoSkodena XXXXX dna 28.02.2020v zapisnici o vysluchu poskodenej k veci
uviedla, ze je matkou XXXXX a obvineny je jeho otcom. Obvineny jej neplatil vyzivné
riadne od roku 2008.0dvtedy ako podala trestné oznamenie teda januar 2019 zacal
platit pravidelne. V roku 2019 to bolo cca 300,- EUR mesacne a od januara 2020 to
bolo priblizne 500,- EUR mesacne. Obvineny syna navstevuje a kontaktuje. Presnu
sumu vyzivného u viest nevie, nakolko jej posiela peniaze v ¢eskych korunach.

Obvineny XXXXX dna 14.01.2020 do =zapisnice o vysluchu obvineného
uviedol, Ze si je vedomy toho, Ze riadne neplnil vyZivovaciu povinnost za obdobie,
pre ktoré je trestne stihany. Obvineny Zije v Cechach a za synom jazdi 3 x do roka,
kupuje mu darCeky. Vyzivné neplatil, nakolko mal finanéné problémy. V septembri
roku 2019 sa obvinenému podarilo zamestnat' a zacal platit' vyZivné riadne a vzdy aj
nieCo navySe. Od januara roku 2019 ma nastaveny trvaly prikaz v banke na sumu
10.000,- K¢ v prospech jeho byvalej zeny — posSkodenej XXXXX. Od 01.01.2020
zvysil Ciastku na uvedenom trvalom prikaze na sumu 13.000,- KE mesacne.
/Potvrdenie o platbach je sufastou spisového materialu/. Na zaver vysluchu
obvineny uviedol, Ze momentalne ma Ziadost o pézi¢ku v banke, aby mohol splatit
celu dIznu Ciastku.

VySetrovatel zabezpecil do spisového materialu podstatné listinné dbdkazy,
najma rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. XXXXX, rozsudok
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. XXXXX rodny list dietata, lustracie
obvineného, potvrdenie o navsteve Skoly, vypis z uctu.

Vo vysSetrovacom spise na ¢€.l. 53 sa nachadzaju poStové poukazky
potvrdzujuce zaplatenie diZznej sumy na zameSkanom vyzivnom v plnom rozsahu.



PoSkodena pri preStudovani spisového materialu po skonceni vySetrovania
konanom dna 14.04.2020 uviedla, Ze obvineny jej dodato€ne uhradil dlzné vyzZivné
v plnej vyske.

Vo vySetrovacom spise na C.I. 76 sa taktiez nachadza e-mailova sprava, ktoru
zaslala poskodena XXXXX vySetrovatelovi stym, Zze ku diu 09.04.2020 bol dlh
splateny v plnej vysSke. Taktiez uvedené potvrdzuje prehfad uhrad vyzivného
nachadzajuci sa na €.1. 71-75 vo vyS. spise.

Podla § 207 ods. 1Tr. zak. sa trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak., ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhfadom na to, Ze obvineny XXXXX uhradil diZzné vyzivné za obdobie, pre
ktoré bol trestne stihany a sucCasne splnil podmienky uvedené v § 86 pism. a) Tr.
zak., rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Kokoskova
prokuratorka



