OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 88/20/6613-25 Ziar nad Hronom 30.04.2020
EEC: 2-52-361-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1335/13, XXXXX XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 08.03.2020, UVV Banska Bystrica)

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 14.01.2020 v Case o0 16.43 h v predajni COOP Jednota, na ulici XXXXX 12,
XXXXX, z regalu s alkoholom zobrala ffasu vodky St. Nicolaus 40 % o objeme 0,7 |
v hodnote 5,59 €, tuto si vlozila pod bundu a presSla pokladnichou zénou bez
zaplatenia, ¢im spolo¢nosti COOP Jednota, spotrebné druzstvo, XXXXX 44, XXXXX,



ICO: 00169033, spdsobila $kodu vo vyske 5,59 € a uvedeného konania sa dopustila
aj napriek tomu, Ze bola dfia 04.08.2019 uznana vinnou za priestupok proti majetku
podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., pricom jej bola uloZzena pokuta vo vyske
30,- € a vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. €. bloku: 16211551,

- dia 21.01.2020 v ¢ase o 8.53 h v predajni COOP Jednota, na ulici UCitelska 14,
XXXXX, zregalu s alkoholom zobrala ffaSu vodky St. Nicolaus cranbery 38 % o
objeme 0,7 | a flasu vodky zn. St. Nicolaus 38 % o objeme 0,7 I, v hodnote 17,10 €,
tieto si vlozila pod bundu a preSla pokladniChou zénou bez zaplatenia, ¢im
spolognosti COOP Jednota, spotrebné druzstvo, XXXXX 44, XXXXX, ICO:
00169033, spbsobila Skodu vo vySke 17,10 € a uvedeného konania sa dopustila aj
napriek tomu, ze bola drfia 04.08.2019 uznana vinnou za priestupok proti majetku
podfla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., pricom jej bola ulozena pokuta vo vyske
30,- € a vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. €. bloku: 16211551,

- dna 08.03.2020 v ¢ase o 16.00 h v obchodnom dome Billa, na ulici Krizovatka 1,
XXXXX, z regalu s alkoholom zobrala 1 fflaSu zn. SpiSska hruska original o objeme
0,7 | v hodnote 10,99 €, tuto si vlozila do kabelky, ktord mala prevesenu cez plece a
presla pokladniCnou zénou bez zaplatenia, ¢im spolo¢nosti Billa, s. r. 0., so sidlom
XXXXX, XXXXX — mestska &ast Ruzinov, ICO: XXXXX, spdsobila $kodu vo vyske
10,99 € a uvedeného konania sa dopustila aj napriek tomu, Ze bola dna 04.08.2019
uznana vinnou za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990
Zb., pricom jej bola uloZzena pokuta vo vySke 30,- € a vystaveny blok na pokutu
nezaplatenu na mieste, ev. €. bloku: 16211551 a trestnym rozkazom Okresného
sudu Ziar nad Hronom &.k. 2T 128/19-92 zo dfia 12.12.2019 bola uznana vinnou z
preCinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona,

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej
len ,policajt‘) pod CVS:ORP-22/BS-ZH-2020 zo dfia 15.01.2020 bolo podfa § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1, 2
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za preCin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze dnha 14
01 2020 v Case o0 16.43 h v predajni COOP Jednota, na ulici XXXXX 12, XXXXX, z
regalu s alkoholom zobrala ffaSu vodky St. Nicolaus 40 % o objeme 0,7 | v hodnote
5,59 €, tuto si vloZila pod bundu a presla pokladniénou zénou bez zaplatenia, ¢im
spoloénosti COOP Jednota, spotrebné druzstvo, XXXXX 44, XXXXX, ICO:
00169033, spodsobila Skodu vo vySke 5,59 € a uvedeného konania sa dopustila aj
napriek tomu, Zze bola drfia 04.08.2019 uznana vinnou za priestupok proti majetku
podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., pricom jej bola ulozena pokuta vo vyske
30,- € a vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. €. bloku: 16211551.

Uznesenim policajta pod CVS:ORP-51/BS-ZH-2020 zo dfa 23.01.2020 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa §
206 ods. 1, 2 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na tom skutkovom



zaklade, Ze dna 21.01.2020 v ¢ase o 8.53 h v predajni COOP Jednota, na ulici
UCitelska 14, XXXXX, zregalu s alkoholom zobrala flaSsu vodky St. Nicolaus
cranbery 38 % o objeme 0,7 | a ffaSu vodky zn. St. Nicolaus 38 % o objeme 0,7 |, v
hodnote 17,10 €, tieto si vlozZila pod bundu a presla pokladni¢nou zénou bez
zaplatenia, ¢im spolo¢nosti COOP Jednota, spotrebné druzstvo, XXXXX 44, XXXXX,
ICO: 00169033, spdsobila Skodu vo vyske 17,10 € a uvedeného konania sa
dopustila aj napriek tomu, Ze bola dria 04.08.2019 uznana vinnou za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., pricom jej bola ulozena pokuta vo
vySke 30,- € a vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. ¢. bloku:
16211551.

Uznesenim policajta pod CVS:0RP-162/BS-ZH-2020 zo dfia 08.03.2020 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa §
206 ods. 1, 2 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za
preCin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ze dria 08.03.2020 v ¢ase o 16.00 h v obchodnom dome
Billa, na ulici Krizovatka 1, XXXXX, z regalu s alkoholom zobrala 1 ffaSu zn. SpiSska
hruSka original o objeme 0,7 | v hodnote 10,99 €, tuto si vlozila do kabelky, ktoru
mala prevesenu cez plece a presla pokladniénou zénou bez zaplatenia, ¢im
spolo¢nosti Billa, s. r. 0., so sidlom XXXXX, XXXXX — mestska Cast Ruzinov, ICO:
XXXXX, spbsobila Skodu vo vySke 10,99 € a uvedeného konania sa dopustila aj
napriek tomu, ze bola drfia 04.08.2019 uznana vinnou za priestupok proti majetku
podfla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb., pricom jej bola ulozena pokuta vo vyske
30,- € a vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. €. bloku: 16211551 a
trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 2T 128/19-92 zo dia
12.12.2019 bola uznana vinnou z preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g)
Trestného zakona.

Uznesenim policajta zo dna 08.03.2020 boli podla § 21 ods. 3 Trestného
poriadku, s poukazom na ustanovenie § 18 ods. 1 Trestného poriadku, vysSie
uvedené trestné veci obv. XXXXX spojené na spolo¢né konanie.

Na zaklade podaného navrhu bola obv. XXXXX uznesenim sudcu pre
pripravné konanie Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 9Tp/18/2020 zo dna
11.03.2020 vzata do vazby podfla § 87 ods. 2 Trestného poriadku, z dévodov podla §
71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku; uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria
11.03.2020. Vazba zacala plynut dna 08.03.2020 o 15.50 hod. a je vykonavana
v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica.
Z uvedeného dbévodu bol obvinenej ustanoveny obhajca avec bola odovzdana
vySetrovatelovi odboru kriminalnej policie OR PZ Ziar nad Hronom (dalej len
,vysetrovatel”).

Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, vySetrovatel v ramci pripravného konania predlozil spisovy material
prokuratorovi s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
e) Trestného poriadku, ktory aj nalezite odovodnil.

Preskimanim obsahu vySetrovacieho spisu a naslednym posudenim
dbévodnosti navrhovaného postupu v merite veci som dospel k zaveru, ze
vySetrovanie bolo vykonané v sulade so zakonom a v rozsahu potrebnom na



rozhodnutie, pri€¢om v predmetnej veci su dané dévody na postup podla ustanovenia
§ 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, teda zastavenie trestného stihania
obvinenej pre skutky uvedené vo vyrokovej Casti je vzhladom na vysledky
vykonaného dokazovania plne opodstatnené.

Obvinena nevyuzila svoje zakonné pravo odopriet vypovedat a vypovedala,
pricom k spachaniu vSetkych troch skutkov sa priznala.

Vyhodnotenim zabezpe&enych dokazov v danom $tadiu konania, som dospel
k zaveru, Ze tieto dostatoCnym spdsobom preukazuju, Zze obvinena XXXXX sa
dopustila skutkov, ktoré sa jej kladu za vinu, a ktoré vykazuju znaky trestného €inu
kradeze. Ide pritom otri samostatné a zaroven rovnaké trestné Cciny, kedze
s ohladom na ust. § 122 ods. 13 Trestného zdkona nemozno jej konanie povazovat
za (jeden) pokraCovaci trestny Cin. Len pre uplnost dodavam, ze aj skutky zo dria
14.01.2020 a 21.01.2020 mali byt spravne kvalifikované ako precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ¢o vSak s ohfadom na dalSi
postup straca opodstatnenie.

Zo zapisnice o vysluchu obvinenej bolo zistené, Zze sa protipravnej Cinnosti
dopustila pretoZze mala psychické stavy, ktoré rieSila alkoholom, pod vplyvom
alkoholu odcudzila tovar, ambulantne sa lie€i u psychiatra XXXXX s podozrenim na
schizofréniu, v minulosti uzivala marihuanu a pervitin, lieCila sa zo zavislosti
ustavnou formou v Psychiatrickej nemocnici v Kremnici, uziva aj v sucasnosti
psychofarmaka a to Xanax a Risten, ktoré kombinovala s alkoholom. Z tohto dévodu
bol sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Ziar nad Hronom dfa
18.03.2020 vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvinenej, nasledne
konajuci vySetrovatel uznesenim pod CVS:ORP-118/2-VYS-ZH-2020 zo dfia
25.03.2020 za tymto ucCelom pribral do konania sudneho znalca z odvetvia
psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku ¢&. 27/2020 XXXXX, znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, vyplyva, ze aktualnym znaleckym
vySetrenim u obvinenej XXXXX bola zistena pritomnost’ dusevnej choroby v pravom
zmysle a to Paranoidnej schizofrénie. Tato duSevna choroba v Stadiu psychoticke;j
dekompenzacie vyraznym spdsobom ovplyviiovala jej konanie, rozpoznavacie a
ovladacie schopnosti, ktoré znalec hodnotil v €ase skutku ako vymiznuté, teda
obvinena nemohla rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania pre spolo¢nost a
nemohla ani toto svoje konanie ovladat. U obvinenej bol preukazany syndrom
zavislosti od viacerych navykovych latok (pervitin, marihuana, alkohol), ktory sa
prejavuje ich nekontrolovatelnym uzivanim, neschopnostou abstinencie mimo
chraneného prostredia, neschopnostou poucit sa z negativnych désledkov (Casto aj
trestnopravnych) ich uzivania. Obvinena v dobe Cinu nebola schopna ovladat' svoje
konanie, jej ovladacie schopnosti boli pod vplyvom psychotickej dekompenzacie
duSevného ochorenia vymiznuté. Tiez pod vplyvom tohto duSevného ochorenia
nevedela rozpoznat nebezpelenstvo svojho konania pre spolo¢nost, jej
rozpoznavacie schopnosti boli takisto vymiznuté. Znalec dalej konStatoval, ze v
sucasnej dobe obvinena vzhladom na prebiehajuce duSevné ochorenie, ktoré nie je
kompenzované a su pritomné psychotické prejavy, nie je schopna uc€asti na tresthom
konani a nie je schopna ani chapat zmysel trestného konania v inkriminovanej veci.
Jej pobyt na slobode zhodnotil z psychiatrického hladiska pri prebiehajucom



duSevnom ochoreni ako nebezpecny pre spolo¢nost a navrhol uloZenie ochranného
psychiatrického a protitoxikomanického lieCenia ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v €ase €inu pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

NepriCetnost je jednou z okolnosti, ktoré vylu€uju trestnu zodpovednost. Je to
stav, v ktorom pachatel pre dusevnu poruchu, ktorou trpi v €ase spachania Cinu inak
trestného, nembze rozpoznat, Ze jeho Cin je protipravny, alebo nembzZe svoje
konanie ovladat. Existencia duSevnej poruchy sama osebe nezbavuje pachatela
trestnej zodpovednosti, za svoje konanie nezodpoveda len vtedy, ak ho duSevna
porucha zbavuje moZznosti ovladat svoje konanie alebo moznosti rozpoznat
protipravnost svojho konania, pripadne oboch tychto schopnosti.

Z vykonaného dokazovania, najma z podaného znaleckého posudku znalca
psychiatra jednoznacne vyplynulo, Ze obvinena bola v Case spachania skutkov
nepricetna, kedze v kritickom Case trpela duSevnou chorobou, v désledku ktorej
nevedela rozpoznat protipravnost Cinu a svoje konanie nemohla ovladat.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Tymto rozhodnutim nie je dotknuté pravo
poskodeného na uplatnenie naroku na nahradu Skody v obCianskom sudnom konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Kovaé
prokurator



