OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 564/19/4402-12 Levice 08.04.2020
EEC: 2-31-66-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 463 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 23. 11. 2019 asi 0 23. 00 h v Batovciach — Cast’ JalakSova v priestoroch kuchyne
rodinného domu Cislo 463 sa vyhrazal svojej matke XXXXX tak,
Ze z doposial nezistenych pricin jej zacal vulgarne nadavat, krical ze je alkoholicka,
Ze je kurva a ze kedy uz zdochne, Ze ju zabije, priCom kuchynskym nozom, ktory
drzal v ruke pocCas jedenia sa zahanal voci nej, ¢im u XXXXX vzbudil dévodny strach
0o svoj zivot a zdravie, nakolko sa bala, Ze nozom niekomu ublizi,
a preto na neho zakriCala, aby sa prestal na nu zahanat nozom, toto pocul brat



obvineného XXXXX — pribehol do priestorov kuchyne, vtedy sa XXXXX otocil proti
XXXXX s nozom a pocas incidentu v priebehu ktorého sa XXXXX snazil vziat
obvinenému néz z ruk, XXXXX fyzicky napadol XXXXX tak, Zze udrel XXXXX pastou
lavej ruky do oblasti nosa, ¢im poskodenému XXXXX spésobil zranenie — zlomeninu
nosovych kosti
s presne nezistenou dobou lieCby — zarovei sa XXXXX bal o svoj zivot
a zdravie,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim Cislo ORP-928/TL-LV-2019 z 23.11.2019 povereny prislusnik Okresného
riaditelstva PZ-odboru poriadkovej policie — Obvodného oddelenia PZ TImace
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie a uznesenim
pod tou istou spisovou znackou podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2
pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného
zakona a nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a ,
pismeno b/ Trestného zakona , § 138 pismeno a/ Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia - dna
26.11. 2019.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy &inné v trestnom konani postupuiju
tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to
v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju z uUradnej
povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy €inné v trestnom konani
s rovnakou starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému ako aj
okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak,
aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy €inné v tresthom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 119 odsek 1 Trestného poriadku v trestnom konani treba dokazovat najma

a/ Ci sa stal skutok a ¢i ma znaky trestného &inu

b/ kto tento skutok spachal a z akych pohnutok

¢/ zavaznost ¢inu vratane pri€in a podmienok jeho spachania

d/ osobné pomery pachatela v rozsahu potrebnom na urCenie druhu a vymery trestu
a ulozenie ochranného opatrenia a iné rozhodnutia

e/ nasledok a vysku Skody sp6sobenej trestnym Cinom

f /prijmy z trestnej Cinnosti a prostriedky na jej spachanie, ich umiestnenie povahu,
stav,

a cenu.



Podla § 119 odsek 2 Trestného poriadku za dékaz méze sluzit vSetko, o mbze
prispiet’ na nalezité objasnenie veci a €o sa ziskalo z d6kaznych prostriedkov podla
tohto zakona alebo podfa osobitného zakona.

Podla § 17 Trestného zakona pre trestnost’ €inu spachaného fyzickou osobou treba
umyselné zavinenie, pokial tento zakon neustanovuje, ze staCi zavinenie
z nedbanlivosti.

Trestny €in je podla § 15 Trestného zakona spachany umyselne, ak pachatefl

a/ chcel spbésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo

b/ vedel, Ze svojim konanim mébzZe také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit,
a pre pripad, Ze ho spésobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny €in , znaky ktorého su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 9 Trestného zakona trestny Cin je precin a zlocCin.
Podla § 10 Trestného zakona precin je

a/ trestny Cin spachany z nedbanlivosti alebo
b/ umyselny trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat rokov.

Prec€inu ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a / Trestného
zakona sa sa dopusti ten, kto inému umyselne ublizi na zdravi, pricom ¢in spacha
na chranenej osobe.

Podla § 139 odsek 1 pismeno c / Trestného zakona chranenou osobou a rozumie
blizka osoba. /§ 127 odsek 4 Trestného zakona — pribuzny v priamom pokoleni,
surodenec/

Pre€inu nebezpelného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno al/,
pismeno b / Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou
ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, Zze to mbze vzbudit
dbévodnu obavu — priom ¢in spacha na chranenej osobe , zavaznejSim spésobom
konania.

Podla § 138 pismeno a / Trestného zakona zavaznejSim spbésobom konania sa
rozumie pachanie trestného €inu so zbrafiou okrem trestnych Cinov ukladnej vrazdy
podla § 144, vrazdy podla § 145, zabitia podla § 147, 148, usmrtenia podla § 149,
ublizenia na zdravi podla § 155, 156, 157.

Podla § 122 odsek 3 Trestného zakona trestny Cin je spachany so zbrarfou, ak
pachatel alebo s jeho vedomim niektory zo spolupachatelov pouZije zbran na utok,
na prekonanie alebo zamedzenie odporu alebo ju ma na taky ucel pri sebe —
zbranou sa rozumie, ak z jednotlivého ustanovenia nevyplyva nie€o iné, kazda vec,
ktorou mozno urobit’ utok proti telu déraznejSim.



Aj napriek tomu, Ze obvineny doposial sudne trestany nebol, jeho konanie dosahuje
stupen zavaznosti precinu.

V predmetnej trestnej veci vykonal realizujuci policajt — povereny prislusnik
Okresného riaditelstva PZ — odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia PZ
TImace cely rad procesnych ukonov.

Obvineny sa ku spachaniu predmetnych precinov priznava a udava, Ze [utuje svoje
konanie — nikomu nechcel ublizit. I18lo o vymenu nazorov.

Svedkyna — poSkodena XXXXX uvadza, Ze jej syn je psychiatricky pacient
a velmi sa bala, ze niekomu nozom ublizi. Vycital jej, Ze je alkoholicka. Syn mava
zachvaty zurivosti. Zhodne vypoveda svedok XXXXX — teda, Ze obvineny sa spraval
tak, ze bol dévod bat’ s o zivot a zdravie pritomnych. Ked' chcel obvinenému vybrat
ndz z ruky, obvineny ho udrel pastou do tvare. Obvineny sa zvykne matke vyhrazat,
Ze ju zabije, ze kedy uz zdochne, priCom z takto opisaného skutkového deja mozno
vyvodit zaver, Ze neslo o beznu rodinnu hadku.

Podla zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo - odvetvie
psychiatria XXXXX :

Obvineny XXXXX v Case spachania trestného €inu nemohol v dbésledku prejavov
duSevnej poruchy — paranoidnej schizofrénie ovladat svoje konanie a tiez nemohol
rozpoznat jeho protipravnost. Jeho konanie bolo priamo chorobne motivované
prejavmi duSevnej poruchy — paranoidnymi bludmi. U obvineného ide
o hrubé skreslenie usudku pod vplyvom dusSevnej poruchy. Nie je schopny chapat
zmysel trestného konania, ucel trestného postihu, ucel pripadného ulozeného trestu.
Rozpoznavacie i ovladacie schopnosti boli v dbésledku duSevnej poruchy —
paranoidnej schizofrénie Uplne vymiznuté. Znalec navrhuje uloZenie ustavného
psychiatrického lieCenia. Zavislost od alkoholu €i inych navykovych latok nebola
zistena. Znalec hodnoti pobyt obvineného na slobode ako potencionalne
nebezpecny.

Okrem toho bolo dokazovanim preukazané, Ze obvineny odmieta uzivat predpisané
lieky a jeho stav je dekompenzovany.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne
zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak

trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza vo vyrokovej Casti tohto



uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Adela Kotrusova
prokuratorka



