OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 458/19/7706-6 Poprad 08.04.2020
EEC: 2-57-173-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletého XXXXX XXXXX nar. XXXXX hoci mu vyzivovacia povinnost
vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. XXXXX
zo diia XXXXX pravoplatnym dfia XXXXX bol zaviazany prispievat’ na jeho vyzivu
sumou 50 Eur mesacne od 01.10.2013, ktoré je povinny platit do ruk matky vzdy do
15-ho dha v mesiaci vopred, tuto svoju vyZivovaciu povinnost v Poprade, okres
XXXXX, ani inde umyselne neplnil od 01.01.2019 do 15.02.2019, kedy bol vzaty do
vazby v inej trestnej veci, priCom nebol pracovne zaradeny, ¢im mu za uvedené
obdobie vznikol dlh na vyZivnom vo vySke 100,- € pre matku dietata XXXXX,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna XXXXX bolo zadaté trestné stihanie adna XXXXX vznesené



obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako otec dietata XXXXX XXXXX
nar. XXXXX hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine
a rozsudkom Okresného sudu v Poprade pod ¢ XXXXX zo dna XXXXX
pravoplatnym dna XXXXX bol zaviazany prispievat na vyZivu mal. S. sumou 50,- €
mesacne od 1.10.2013, ktoré je otec povinny platit do ruk matky vzdy do 15-ho dna
v mesiaci vopred, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost umyselne v Poprade, okres
XXXXX ani inde pravidelne neplni v obdobi od 1.11.2018 az doposial, s vynimkou
obdobia od 15.2.2019 az doposial, kedy sa nachadza vo vySetrovacej vazbe a nie je
pracovne zaradeny, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 200,- € k rukam
matky dietata XXXXX z Popradu, okres XXXXX.

Po vzneseni obvinenia bola vypocuta svedkyna poskodena XXXXX, ktora vo
svojej vypovedi uviedla, Zze obvineny jej uhradil vyzivné aj v mesiacoch november
a december 2018, za mesiac november 2018 jej zaplatii 50,- € aza mesiac
december 2018 sumu 50,- €. Nasledne od 1.1.2019 uZ od neho nedostala Ziadne
finanCné prostriedky na vyzivné, teda od januara 2019 do dna vysluchu jej na
vyzivnom dlhuje sumu 600,- €. Neobdrzala uz Ziadne finan¢né prostriedky na
vyzivné, ato ani cestou ziadneho ustavu, v ktorom je menovany umiestneny.
Vyzivné nevymaha cestou Ziadneho sudneho exekutora, nahradné vyzivné
nepobera. Pocula, Zze XXXXX je niekde vo vazbe za inu trestnu Ccinnost,
podrobnejSie sa k tomu vyjadrit nevie. Ziju skromne vramci svojich finanénych
moznosti, avSak syn nudzou nikdy netrpel ani netrpi, ma zabezpeCené vsetky
zakladné zivotné potreby. Obvineny XXXXX sa osvojho syna XXXXX obcas
zaujimal, niekedy ho navstivil, naposledy ho navstivil na Vianoce 2018. Synovi vSak
ni¢ nekupil ani Ziadnym inym spésobom na vyZivu syna neprispel.

Vykonanym vySetrovanim bolo zistené, Ze obvineny XXXXX bol vedeny
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie od 24.08.2018 do 14.02.2019, dna
15.02.2019 bol z evidencie vyradeny z dovodu vzatia do vazby. V mesiaci januar
2019 mu bola vyplatena davky v nezamestnanosti vo vyske 365,10 Eur, z ktorej
mohol svoju vyzivovaciu povinnost uhradit. Obvineny nie je evidovany
v zZivnostenskom ani obchodnom registri, nie je evidovany ako vlastnik nehnutelnosti.

Zisteny skutkovy stav je potvrdeny listinnymi dékazmi, nachadzajucimi sa v spise,
najma rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. XXXXX rodnym listom dietata,
potvrdenim o navsteve $koly, spravami a potvrdeniami Ustrednej evidencie vézfiov
GR ZVJS Bratislava, Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odratia
slobody Kosice, Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody
PreSov, Uradu prace, socidlnych veci arodiny Spisska Nova Ves, Socidlnej
poistovne, pobocka Spisska Nova Ves, Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX, lustraciami zo Zivnostenského registra a obchodného registra, odpisom
registra trestov, rozsudkami Okresného sudu SpiSska Nova Ves a Okresného sudu
XXXXX.

Obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
XXXXX zo dria XXXXX pravoplatnym dha XXXXX odsudeny za zlo€in nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. b, pism. ¢, pism. d/ Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov
s podmiene¢nym odkladom a probaénym dohfadom nad jeho spravanim sa
v skusobnej dobe na skusSobnu dobu v trvani 2,5 (dva a pol) roka. XXXXX sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX pravoplatnym drfia XXXXX (po zamietnuti



odvolania obzalovaného Krajskym sudom PreSov sp. zn. XXXXX bol obvineny
XXXXX odsudeny za obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, za ¢o mu bol
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 11 (jedenast) rokov s vykonom v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, u€inného do 31.12.2019, kto najmenej tri
mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost
vyzivovat' alebo zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Subjektivna stranka konania obvineného bola naplnena v obdobi od 01.01.2019
do 15.02.2019, kedy bol vzaty do vazby, kde nebol pracovne zaradeny a preto
nedosahoval ziadny prijem, z ktorého by mohol svoju vyZivovaciu povinnost plnit,
preto neboli naplnené zakonné znaky precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa §
207 ods. 1 Trestného zakona, u€inného do 31.12.2019.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhlfadom k vysSie uvedenym skuto€nostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Pudlakova
prokuratorka



