OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 99/19/2207-49 Trnava 06.04.2020
EEC: 2-21-944-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Nemecko
povolanie: SZCO
vézba: ano (od 01.12.2019, UVTOS a XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

poslal z neznameho miesta z telefénneho Cisla XXXXX textové spravy svojej matke
XXXXX nar. XXXXX, bytom XXXXX, Pac 125 v ktorych sa jej vyhrazal, a to
konkrétne dna 20.02.2019 zaslal spravu s textom: ,Bud svoju tlstu rit a tupu
chrapunsku hlavu odseries z kancelarie méjho otca, alebo ta odtial odjebem, ako
taku osratu, zlodejsku Kutovsku picu. ", dna 21.02.2019 v presne nezistenom Case
jej z toho istého telefébnneho Cisla zaslal sms spravu s textom: ,rozmlatim Ti tu Tvoju
potkaniu zlodejsku hlavu na kasu", a nasledne dna 26.03.2019 zaslal spravu s
textom: ,Lebo ti kladivom rozmlatim Tvoju cohru, kokotsku hlavu, ze sa ti skotula ...
az do pajty. Ty leniva. Tlsta pica", dhna 25.05.2019 zaslal spravu s textom: ,A..
prestan sa hrajkat na chrapunskeho ignoranta Lebo sa dohrajkas... velmi velmi
bolestivo", dna 22.06.2019 zaslal spravu s textom: ,Ja ti dam taku nemajetkovu
ujmu, ze skapes na mieste", dia 24.06.2019 zaslal spravu s textom: ,Ty kokota z



nikoho robit nebude$ lebo skapes", dna 02.07.2019 zaslal spravu s textom:
,Rozmrdavat... ako spinava pica... si mozes svoju rodinu. Tej mojej sa ani nedotknes!
Lebo ta zabijem na mieste ", dfia 12.07.2019 zaslal spravu s textom: , A keby sa ti
nechcelo. SKAPES!!", dna 25.09.2019 zaslal spravu s textom: ,Ja ti dam taku
nemajetkovd ujmu, ze skapes na mieste ty pica tlsta, leniva, nikotinova, po ¢om si
XXXXX dala zablokovala prichadzajucu aktivitu z tel. Cisla +XXXXX, ¢im tymto
konanim vzbudil u XXXXX dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislugnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, CVS:
ORP-352/CI-TT-2019 bolo dna 21.2.2019 zacCaté trestné stihanie pre precin
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zakona k § 139
ods.1 pism. e) Tr. zakona.

Dna 20.5.2019 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia
PZ XXXXX, CVS: ORP-352/CI-TT-2019 preruSené trestné stihanie podfa § 228
ods.1 Trestného poriadku.

Dna 1.12.2019 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia
PZ XXXXX, CVS: ORP-352/CI-TT-2019 trestné stihanie podla § 228 ods.5
Trestného poriadku odpokraCované.

Uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, CVS:
ORP-352/CI-TT-2019 bolo dna 2.12.2019 zacaté trestné stihanie pre precin
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zakona k § 139
ods.1 pism. c), pism. e) Tr. zakona.

Uznesenim povereného prisludnika OO PZ XXXXX, CVS: ORP-352/CI-TT-
2019 zo diia 2.12.2019 v zneni opravného uznesenia CVS: ORP-352/CI-TT-2019 zo
dia 3.12.2019 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre pokraCovaci precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2 pism. b) Trestného zakona k §
139 ods.1 pism. c), pism. e ) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je
uvedené vo vyrokovej Casti toho uznesenia.

Obvineny XXXXX spachanie skutku popiera. Vztah s matkou a ani so sestrou
nema dobry, napatie v rodine dévodi neukoncenym dedickym konanim po nebohom
otcovi. Ku skutku okrem iného uviedol, Zze pouziva telefénne Cislo XXXXX. Matke
piSe, ale uctivo, hoci matka na jeho sms nereaguje. Matke v roku 2019 napisal 3
sms spravy. Matke sa cez sms nevyhrazal, ani jej vulgarne nepisal.

PoSkodena XXXXX ku skutku uviedla, ze z komunikacie jej syna — obvineného
XXXXX mala a ma strach a boji sa toho, ¢oho je schopny. Za rok a pol obvinenému
nikdy neodpisala a ani nereagovala na jeho SMS spravy. Pokial ide o Cislo XXXXX
uviedla, Ze je presvedCena, ze toto Cislo patri obvinenému, pretoze jeho Styl
komunikacie a pouzité slova pozna a na konci niektorych sprav sa podpisuje ako
,B", pricom takto sa obvineny podpisoval aj v minulosti. NavySe v spravach piSe o
veciach tykajucich sa ich sukromia a o veciach tykajucich sa druzstva v Ciferi, o
ktorych nikto iny ako on neméze vediet, z ¢oho usudzuje, Ze sa jednoznacne jedna



o obvineného. Poskodena si predmetné Cislo vo svojom teleféne uloZila pod nazvom
,Praha". Dalej uviedla, Zze od 22.02.2019 jej od obvineného prislo z telefénneho &isla
XXXXX mnoho textovych sprav, a to skoro kazdy den a niekedy aj niekolkokrat za
deri. Obsahom sprav bolo neustale urazanie jej osoby, boli vulgarnej a vyhrazne;j
povahy. Presné znenia si nepamatala, ale boli vtom zneni, Ze jej rozbije hlavu
kladivom, Ze ju zabije, priblizne v desiatich sms spravach sa jej vyhrazal nasilnou
smrtou, a v niektorych popisoval aj konkrétny spdsob nasilia. Nasledne si dala u
operatora predmetné Cislo zablokovat, priCom posledna sprava od obvineného jej
pridla 25.09.2019 o 14.53 hod. v zneni ,Ja ti dam taku nemajetkovu ujmu, Zze skapes
na mieste.”

Komunikacia obvineného s poskodenou je dokumentovana SMS spravami
v listinnej forme (tzv. screenshoty) vyhotovenej policajtom ppor. S. Sramelom. Z
telefonneho Cisla XXXXX bolo na telefonne Ccislo poSkodenej za obdobie od
05.03.2019 do 25.09.2019 zaslanych priblizne 487 SMS sprav. PriCom obvineny
poskodenej dna 20.02.2019 zaslal spravu s textom: ,Bud svoju tlstu rit a tupu
chrapunsku hlavu odseries z kancelarie méjho otca, alebo ta odtial odjebem, ako
taku osratu, zlodejsku Kutovsku picu. ", dfia 21.02.2019 v presne nezistenom Case
jej z toho istého telefébnneho Cisla zaslal sms spravu s textom: ,rozmlatim Ti tu Tvoju
potkaniu zlodejsku hlavu na kasu", a nasledne dria 26.03.2019 zaslal spravu s
textom: ,Lebo ti kladivom rozmlatim Tvoju cohru, kokotsku hlavu, ze sa ti skotula ...
az do pajty. Ty leniva. Tista pica", dna 25.05.2019 zaslal spravu s textom: ,A..
prestan sa hrajkat na chrapunskeho ignoranta Lebo sa dohrajkas... velmi velmi
bolestivo", dfia 22.06.2019 zaslal spravu s textom: ,Ja ti dam taku nemajetkovu
ujmu, ze skapes na mieste", dfia 24.06.2019 zaslal spravu s textom: , Ty kokota z
nikoho robit nebude$ lebo skapes", dha 02.07.2019 zaslal spravu s textom:
.,Rozmrdavat... ako spinava pica... si mozes svoju rodinu. Tej mojej sa ani
nedotknes! Lebo ta zabijem na mieste ", dha 12.07.2019 zaslal spravu s textom: , A
keby sa ti nechcelo. SKAPES!!", diia 25.09.2019 zaslal spravu s textom: ,Ja ti dam
taku nemajetkovu ujmu, ze skapes na mieste ty pica tlsta, leniva, nikotinova.

Z udajov ziskanych z informacnych systémov prevadzkovatela elektronickych
komunikaénych sluzieb 02 Slovakia, s.r.o., poskytnutych na zaklade prikazu sudcu
pre pripravné konanie Okresného sudu Trnava podfa § 116 ods. 2 Trestného
poriadku zo dna 29.12.2019, sp. zn. Ntt. . 255/2019, bolo zistené, zZe v sledovanom
obdobi (po dobu
uchovavania udajov o telekomunikacnej prevadzke, t. j. poslednych 184 dni pred
doru€enim prikazu podfa § 116 ods. 2 Trestného poriadku prevadzkovateflovi
elektronickych komunikacnych sluzieb) bolo z telefonneho €isla obvineného: XXXXX
na telefonne Cislo poskodenej: XXXXX zaslanych celkovo 192 textovych sprav.

Napriek skuto€nosti, Zze vystup z informacnych systémov 02 Slovakia, s.r.o.
nepokryva celé obdobie komunikacie, ktoré je zahrnuté vo fotodokumentacii a
analyze SMS sprav vyhotovenej poverenym prislusnikom OO PZ XXXXX,
jednoznacne verifikuje jednostrannu textovi komunikaciu z telefénneho Ccisla
XXXXX, o ktorom sa obvineny vyjadril, Ze ho pouziva vyhradne on sam, na
telefonne Cislo poskodenej XXXXX, minimalne do jej kvantity, vyvracajuc tvrdenie
obvineného, Ze svojej matke za cely rok 2019 poslala len tri textové spravy, pricom
zarovenn nemozno opomenut ani skutoCnost, Ze Casy uskutoCnenia predmetnej
komunikacie uvedené vo vystupe z informacnych systémov 02 Slovakia, s.r.o.



koreSponduju s ¢asmi a datumami SMS sprav zachytenymi vo fotodokumentacii
a analyze SMS sprav vyhotovenej poverenym prislusnikom PZ OO PZ XXXXX, ¢im
taktiez do zna€nej miery pridavaju na jej hodnovernosti. SMS sprava s textom: ,Ja ti
dam taku nemajetkovu ujmu, ze skapes na mieste ty pica tlsta, leniva, nikotinova"
odoslana dna 25.09.2019 z telefénneho €isla XXXXX a doruc¢ena toho istého dfia na
telefonne Cislo +XXXXX bola zhodne verifikovana svedeckou vypovedou
poSkodenej, vystupom z informacnych systémov 02 Slovakia, s.r.o., ako aj
fotodokumentaciou a analyzou SMS sprav vyhotovenou poverenym prislusnikom
00 PZ XXXXX.

Zo znaleckého posudku XXXXX ¢€.4/2020 zo dha 1.3.2020 (z odvetvia
psychiatria, lieCba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria) okrem iného
vyplyva, ze obvineny XXXXX v €ase spachania skutku trpel duSevnou poruchou -
paranoidnou schizofréniou, ktora sa u obvineného uz opakovane prejavovala bludmi
podozrievavosti a vztahovaénosti vo¢i matke a sestre, hnevom a pomstychtivostou,
Co viedlo opakovane k ich ohrozeniu, obmedzeniu priblizenia sa k poskodenym
a aktualne pisanim mnozstva SMS- s hanlivym a vyhraznym obsahom. Vzhladom na
chorobne ovplyvnené obsahy myslenia, hodnotenia okolitej reality, postoje a usudok
obvineny nevedel plne rozpoznat spoloCensku nebezpelnost svojho konania
(skutku). Vplyvom dusevnej choroby prislo k uplnému zaniku ovladacich schopnosti
vo vztahu k predmetnému konaniu. XXXXX trpi od roku 2016 a aj v sucasnosti
duSevnym ochorenim - schizofréniou, ktora je ochorenim procesualnym s
dekompenzaciami alebo aj relativne kompenzovanym stavom, ¢o sa meni aj podfa
vonkajSich okolnosti a vyvolavajucich faktorov. Chory ma trvalu dispoziciu reagovat
paranoidne, teda chorobne a skreslene vnimat okolitu realitu. Pri narastani
vnutorného napatia pod vplyvom paranoidnych bludov méze konat v zmysle
patologickej motivacie aZz agresivnym spésobom. Obvineny XXXXX v su€asnosti
vzhfadom na svoj duSevny stav nie i e schopny plnohodnotne chapat zmysel
trestného konania a zucastiovat sa ho. Trestné konanie chape bludné a nedokaze z
neho vyvodit' korektivnu skusenost, kedZe jeho choroba je spojena s anozogndziou
— neschopnostou vyhodnotit svoj stav ako chorobny, veri tomu, €o citi, mysli si a ako
vhima. Kedze sa obvineny pod vplyvom jeho duSevnej choroby opakovane sprava
agresivne, je tu trvalé spolocenské riziko - ak sa nebude systematicky primerane
lieCit, vzhladom na neuc€innost ambulantnej ochrannej lieCby a spoloCenskej
nebezpecnosti konania obvineného na slobode, znalkyfna navrhla obvinenému ulozit
ochrannu ustavnu psychiatricku lieCbu.

Podla § 2 o0ds.10 Trestného poriadku organy c¢inné v tresthom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podfa § 119 ods.2 Trestného poriadku za d6kaz méze sluzit vSetko, Co mbze
prispiet na nalezité objasnenie veci a ¢o sa ziskalo z dékaznych prostriedkov podla
tohto zakona alebo podfa osobitného zakona. D6kaznymi prostriedkami su najma
vysluch obvineného, svedkov, znalcov, posudky a odborné vyjadrenia, previerka
vypovede na mieste, rekognicia, rekonstrukcia, vySetrovaci pokus, obhliadka, veci a



listiny dolezité pre trestné konanie, oznamenie, informacie ziskané pouzitim
informacno-technickych prostriedkov alebo prostriedkov operativno-patracej Cinnosti.

PreCinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona k § 139 ods.1 pism. c¢), pism. e ) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym
spésobom, Ze to mdze vzbudit dévodnu obavu a €in spacha na chranenej osobe,
blizkej osobe a osobe vysSieho veku.

Po preskumani spisového materialu a z vypracovaného znaleckého posudku
z odvetvia psychiatria €.4/2020 XXXXX zo dna 1.3.2020 som zistila, Zze doteraz
zistené skutoCnosti nasvedCuju tomu, ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné
stihanie a vznesené obvinenie, bol spachany, tento napifia znaky uvedeného
trestného Cinu — pokraCovacie precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1,
ods.2 pism. b) Trestného zakona k § 139 ods.1 pism. c¢), pism. e ) Trestného zakona,
pricom bolo dostato¢ne preukazané, ze skutku sa mal dopustit obvineny XXXXX, ale
obvineny nie je trestne zodpovedny z dbévodu nepriCetnosti v Case spachania
trestného Cinu. PriCetnost je jednou z podmienok trestnej zodpovednosti. Existencia
duSevnej poruchy sama o sebe nezbavuje pachatefa trestnej zodpovednosti.
Pachatel za svoje konanie nezodpoveda len vtedy, ak ho duSevna porucha zbavuje
moznosti ovladat svoje konanie alebo moznosti rozpoznat protipravnost svojho
konania, pripadne oboch tychto schopnosti. Otazka nepriCetnosti je otazka pravna,
rozhoduju o nej organy cinné v trestnom konani, vychadzajuc predovSetkym zo
zaverov znaleckého posudku. Nakolko sa znalkyria v podanom posudku vyjadrila, ze
obvineny XXXXX v €ase spachania skutku trpel dusevnou poruchou - paranoidnou
schizofréniou a vzhladom na chorobne ovplyvnené obsahy myslenia, hodnotenia
okolitej reality, postoje a usudok obvineny nevedel v ¢ase spachania skutku pine
rozpoznat spoloCensku nebezpecnost’ svojho konania a vplyvom duSevnej choroby
prislo k uplnému zaniku ovladacich schopnosti vo vztahu k predmetnému konaniu,
som toho nazoru, Ze obvineny bol v ase spachania skutku nepricetny, ¢o vylu€uje
jeho trestnu zodpovednost za spachany skutok.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Pretoze obvineny XXXXX v €ase c¢inu pre nepriCetnost nie je trestne
zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Helena Mikulasova
prokuratorka



