OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 2/17/5502-2003 Cadca 03.06.2020
EEC: 2-37-319-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno
a Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 613/2004 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradeZ podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 613/2004 Zbierky
zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 03.10.2005 v €ase okolo 23.20 h rukou rozbil XXXXXXXXX, cez takto vzniknuty
otvor sa pokusil vojst do priestorov uvedenej predajne, odkial chcel odcudzit’ rozne
potraviny, ¢o sa mu vSak nepodarilo, ¢im svojim konanim sp&sobil spolo€nosti
XXXXX §kodu na vyklade vo vyske 202,75 € (6.108,-Sk), priCom skutku sa dopustil
po tom, ako bol rozhodnutim Okresného sudu v XXXXX zo dra 25. 10. 2004 pod sp.
zn. XXXXX odsudeny za trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b) Trestného
zakona v spolupachatelstve podla § 9 ods. 2) Trestného zakona,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX pod XXXXX z 04.10.2005 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX pod XXXXX z 04.10.2005 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX bytom XXXXXXXXX,
okres XXXXX, pre trestny Cin poSkodzovania cudzej veci podfa § 257 odsek 1
Trestného zakona, ucinného do 31.12.2005 a pre trestny Cin kradeze podla § 247
pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, uc¢inného do
31.12.2005 v Stadiu pokusu podla § 8 Trestného zakona, u€inného do 31.12.2005 na
tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti predmetného uznesenia.

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ v Cadci predlozil dfia 25. maja 2020
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por.
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por., pretoZe je trestné stihanie nepripustné,
kedze obvineny XXXXX zomrel.

Preskumanim spisového materialu bolo zistené, Ze navrh povereného prislusnika
PZ je dévodny.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak je trestné
stihanie nepripustné podla § 9 ods. 1 pism. d).

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat a ak bolo uz
zaCaté, nemozno v fnom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Povereny prislusnik PZ zabezpecil do vySetrovacieho spisu oznamenie o umrti od
XXXXX zo dia 17. januara 2020 z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX zomrel dna
XXXXX

Vzhfadom na uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX som podfa § 215 ods. 1 pism.
d) Tr. por. z dévodu § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. zastavila, nakolko trestné stihanie je
nepripustné, pretoze obvineny XXXXX zomrel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Kotekova
prokuratorka



