OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 18/19/5506-26 Martin 10.06.2020
EEC: 2-40-379-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo €inna osoba pod obchodnym menom XXXXX, so sidlom
XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, zaroven zodpovedna za uvedeny
podnikatelsky subjekt, si za obdobie od mesiaca august roku 2013 do mesiaca
november roku 2017 nesplnila odvodovu povinnost v zmysle § 141 ods. 1/ zakona €.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a v lehote
splatnosti neodviedla na ucet Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, povinné poistné
na socialne poistenie, a to aj napriek tomu, Ze podla znaleckého posudku
vypracovaného znalcom z odboru Ekondmia a manazment odvetvie U&tovnictvo
a danovnictvo, XXXXX, mala dostatok financnych zdrojov postacujucich na uhradu
poistného za obdobie od mesiaca august roku 2013 az mesiac november roku 2017
vo vySke 7.283,47 Eur, aj po zohladneni zivotného minima na osobu XXXXX
a vyzivované deti v zmysle Zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivothom minime a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov, Cim takto svojim konanim spdésobila Socialnej
poistovni, ustredie, so sidlom Bratislava, Ul. 29. augusta 8 a 10, zastupenej



pobocCkou XXXXX, so sidlom XXXXX, Nam. SNP 4, ujmu vo vyske 7.283,47 Eur,
lebo zanikla trestnost’ €inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX vykonaval v konani nim vedenom pod
CVS:ORP-17/SU-MT-2019 trestné konanie proti obv. XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, ul. XXXXX €. 257/1, okr. XXXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako
pokracovaci precin nezaplatenia dane a poistného podla 278 ods. 1 Tr. zakona,
ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, povereny prislusnik v ramci pripravného konania predlozil spisovy
material na Okresnu prokuraturu XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade uvedenych skutonosti som spisovy material preskumal a dospel
som k zaveru, Ze skratené vysSetrovanie bolo vykonané v sulade so zakonom a v
rozsahu potrebnom na rozhodnutie, priCom som zistil, Zze v predmetnej veci su dané
doévody na postup podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku, teda navrh
povereného prislusnika na zastavenie trestného stihania podla oznaeného
zakonného ustanovenia je plne opodstatneny a trestné stihanie obvinenej je
potrebné zastavit.

Z obsahu spisoveho materialu konkrétne vyplyva, Ze povereny prislusnik OO
PZ XXXXX uznesenim zo dfia 04.01.2019 pod CVS:ORP-17/SU-MT-2019 podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci pokraCovacieho precinu
nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zdkona na tom
skutkovom zaklade,

Ze osoba vystupujuca pod menom XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX, ako osoba opravnena konat v mene
spoloCnosti vystupujucej pod obchodnym menom XXXXX, so sidlom XXXXX
XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, si za obdobie od mesiaca august roku 2011 az do
mesiaca april roku 2018 nesplnila odvodovu povinnost v zmysle § 141 ods. 1 zakona
€. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a v lehote
splatnosti neodviedla na ucCet Socialnej poistovne povinné poistné na socialne
poistenie a tymto konanim spésobila Socialnej poistovni, pobocka XXXXX, XXXXX
.4, 1CO: 30807484, $kodu vo vyske najmenej 9.234,92 Eur.

Dna 21.01.2019 bol uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX podla
§ 142 ods. 1 Trestného poriadku vo veci preCinu nezaplatenie dane a poistného
podla § 278 ods. 1 Trestného zakona do konania pribraty znalec z odboru Ekonémia
a manazment odvetvie U&tovnictvo a dafovnictvo XXXXX, zapisana v zozname
znalcov MS SR pod evidenénym ¢islom 914290 na podanie znaleckého posudku. Z
vypracovaneho znaleckého posudku €. 7/2019 vyplyva, ze z predloZzenych dokladov
bolo mozné preskumat finanéné zdroje na uhradu poistného obdobia od mesiaca
august roku 2013 az mesiac november roku 2017. Po zohladneni zZivotného minima



na XXXXX a vyzivované deti bolo mozné uhradit’ poistné v sume 7.283,47 Eur, Cize
pInu dIZnu sumu za skumané obdobie.

Trestné stihanie vo veci precinu nezaplatenie dane a poistného podla § 278
ods. 1 Trestného zakona za obdobie od mesiaca august roku 2011 az mesiac m3;j
roku 2012 vratane, jul roku 2013, december roku 2017 az april roku 2018 vratane,
kde ako samostatne zarobkovo &inna osoba pod obchodnym menom XXXXX, so
sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, si za uvedené obdobie nesplnila
odvodovu povinnost v zmysle § 141 ods. 1 Zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov a v lehote splatnosti neodviedla na ucet
Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, povinné poistné na socialne poistenie vo
vySke 1.951,45 Eur bolo s poukazom na zavery znaleckého dokazovania uznesenim
povereného prislusnika OO PZ XXXXX zo diia 11.10.2019 pod CVS: ORP-635/SU-
MT-2019 zastavené, nakolko sa uobvinenej nepodarilo preukazat naplnenie
skutkovej podstaty pokraCovacieho pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa
278 ods. 1 Tr. zakona za predmetné obdobie, t.j. jeho subjektivnej stranky.

Na zaklade vypracovaného znaleckého posudku €. 7/2019 a ostatnych ukonov
vykonanych v skratenom vySetrovani nasledne povereny prisludnik OO PZ XXXXX
uznesenim zo dfia 17.09.2019 pod CVS:ORP-17/SU-MT-2019 podia § 206 ods. 1
Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul.
XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, za pokraCovaci pre€in nezaplatenie dane a poistného
podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

PocCas skrateného vySetrovania bola k veci dna 18.10.2019 vypocuta obvinena
XXXXX, ktora uviedla, ze vypovedat zatial nebude, vyuZila prava na odopretie
vypovede. V ramci preStudovania spisového materialu uviedla, Ze navrhuje trestné
stihanie zastavit z ddévodu zaniku trestnosti ¢inu, nakolko dna 30.03.2020 bolo za fiu,
ako samostatne zarobkovo Cinnu osobu, uhradené na ucet Socialnej poistovne dizné
poistné vo vyske 7.283,47 eur.

Dnra 23.04.2020 bol v procesnom postaveni svedka poskodeného vypocuty
splnomocnenec Socialnej poistovne — poboCka XXXXX XXXXX, ktory sa okrem
iného vyjadril, Ze dha 02.04.2020 Socialna poistoviia — pobocka XXXXX prijala
Uhradu v sume 7 283,47 Eur, ktora bola realizovana na zaklade trestného oznamenia
podfa § 277 a 278 Trestného zakona. DIZna suma za obdobie od mesiaca august
roku 2013 az mesiac november roku 2017 vo vysSke 7.283,47 Eur je v plnej miere
uhradena, v suCasnej dobe Socidlna poistovha - pobolka XXXXX neeviduje
k subjektu XXXXX ziadny dih.

Z odpisu registra trestov osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul.
XXXXX XXXXX vyplyva, Ze menovana nebola za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuta, resp. v odpise registra trestov tato nema
Ziaden zaznam.

Lustraciou v informacnom systéme policie — (dennik vySetrovacich spisov)
bolo zistené, Ze voCi menovanej nebolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch pred spachanim predmetného skutku zastavené trestné stihanie z



dovodu zaniku trestnosti trestného ¢inu za obdobny ¢in.

Rovnako z uradného zaznamu zo dna 20.06.2018, t.j. vytaZenia zamestnanca
Socialnej poistovne poboCka XXXXX - XXXXX vyplyva, Ze menovana nebola
Socialnou poistovihiou v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuta
za neplatenie povinného poistného.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto vo vacSom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkoveé
sporenie.

Malou Skodou sa podla § 125 ods.1 Trestného zakona rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266,- € a zaroven neprekroCi sumu rovnajucu sa desatnasobku
takej sumy. Skodou vaéSou sa rozumie suma dosahujica najmenej desatnasobok
takej sumy.

Vyhodnotenim zabezpeCenych dbkazov v danom S§tadiu konania,
predovSetkym z vypovede posSkodeného - zastupcu Socialnej poistovne,
zabezpecenych listinnych dokazov, ako i znaleckého posudku, som dospel k zaveru,
Ze tieto dostatoCnym sp6sobom preukazuju, Ze obvinena sa dopustila konania, ktoré
sa jej kladie za vinu, a tento skutok vykazuje znaky trestného Cinu — pokraCovacieho
pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfla § 278 ods. 1 Tr. zakona.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin neodvedenie dane a poistného podla § 277 alebo
nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo
poistné boli dodatoCne zaplatené najneskdr v nasledujuci den po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost trestného €inu podfa odseku 1
pism. e€) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podfa odseku 1.

Uvedené ustanovenie trestného zakona vymedzuje trestné cCiny, ktorych
trestnost’ zanikne pri splneni podmienok tam uvedenych.

V predmetnej trestnej veci obv. XXXXX je zrejmé, Ze obvinena si dodato¢ne
splnila svoju povinnost a v priebehu pripravného konania zaplatila vSetky zavazky na
poistnom, kde tato skutoCnost bola nasledne potvrdena aj zo strany zastupcu
Socialnej poistovne.

Vychadzajuc z vysSie uvedeného, je potom nutné konstatovat, Ze obvinena
svojim konanim, blizSie popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, naplnila
znaky skutkovej podstaty pokraCovacieho preCinu nezaplatenia dane a poistného



podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, avSak vzhladom k tomu, Ze si dodatoéne
splnila svoju povinnost' a uhradila dizné zavazky na poistnom, naviac nebola za
obdobny ¢&in v poslednych predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
postihnuta, resp. nebolo za obdobny Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch jej trestné stihanie zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného cinu,
doslo v jej pripade k uplatneniu institutu ucinnej futosti v zmysle ustanovenia § 86
ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku, a teda k zaniku trestnosti skutku, a preto bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda trestné
stihanie obvinenej zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milo§ Gero
prokurator



