OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 105/18/1101-34 Bratislava | 17.06.2020
EEC: 2-8-595-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: Sirenie poplasnej spravy podla § 361 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: kniharka
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- prec€in: Sirenie poplasnej spravy podla § 361 odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 9.5.2018, spisova znacCka 2 Pv 105/18/1101, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvinena dna 30.01.2018 v ¢ase 0 20:33:50 hod. z nezisteného miesta z mobilného
telefonneho Cisla 0940 828 975 evidovaného na obvinenu, zatelefonovala na linku
tiesnového volania ,158“ operacného strediska Krajského riaditefstva PZ
v Bratislave, Spitalska 14, XXXXX a oznamila, Zze ,Bud to buchne alebo &ervené, ze
nejaky psychopacient ma mat tu naloz s ventilom, Ze v Ruzinove je nejaka bomba,



ale nevie presne, Ze kde a Ze niekto ma otocit' ventil, predtym povedala, Ze ked zisti,
kde je ta naloz, tak nam to da vediet”, ¢im Policajnému zboru SR oznamila spravu,
hoci vedela, Ze je nepravdiva, tato vyvolala opatrenia veduce k nebezpecCenstvu
vazneho znepokojenia aspon Casti obyvatelstva tohto miesta,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dna 9.5.2018, spisova
znacka 2 Pv 105/18/1101, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim dozorujucej prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX | €islo
konania 2 Pv 105/18/1101 - 15 z 09.05.2018, pravoplatnym dna 25.05.2018, bolo
postupom podla ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie
obvinenej XXXXX za precin Sirenie popladnej spravy podla § 361 ods. 2) Trestného
zakona vedené na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
podmienecne zastavené. SuCasne bola obvinenej XXXXX uréena skusobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.
Obvinenej nebola uloZzena povinnost nahradit Skodu a obvinenej nebolo ulozené
Ziadne z primeranych obmedzeni smerujucich k tomu, aby viedla riadny Zivot.

Skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania zacala plynat
pravoplatnostou uznesenia dozorujucej prokuratorky Cislo konania 2 Pv 105/18/1101
- 15 z09.05.2018, t. j. 25.05.2018. SkusSobna doba v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov teda u obvinenej XXXXX uplynula dna 25.05.2020. Po uplynuti skusobnej
doby som preskumala spinenie podmienok pre rozhodnutie o osvedcCeni obvinene;j
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku ,ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalsim ulozenym obmedzeniam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedceni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.”

Zo sprav zadovazenych k osobe obvinenej XXXXX som zistila, ze obvinena
nebola v skudobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania sudne
trestana anie je ani aktualne trestne stihana na uUzemi Slovenskej republiky.
Obvinena XXXXX nema v Odpise z registra trestov Generalnej prokuratury SR ani
v lustracii v GP SR ziaden zaznam o trestnom Cine, ktory by bol spachany, resp. za
ktory by bola odsudena v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného
stihania. Obvinena XXXXX nema Ziaden zaznam o priestupku vo vypise z Ustredne;
evidencie priestupkov MV SR a teda ani Ziaden zaznam o priestupku, ktory by bol
spachany, resp. za ktory by bola postihnuta v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania.

Vyhodnotenim vSetkych lustracii a sprav ziskanych k osobe obvinenegj
XXXXX, k jej spravaniu poCas skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného



stihania som dospela k zaveru, Ze obvinena XXXXX splnila podmienky uvedené
v ustanoveni § 217 Trestného poriadku, teda Ze v priebehu skuSobnej doby viedla
riadny Zzivot. Z tohto dévodu som rozhodla o osvedCeni sa obvinenej v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Kovaréikova
prokuratorka



