OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 766/16/1102-21 Bratislava Il 13.07.2020
EEC: 2-9-600-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 390 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dfia 11.5.2018, spisova znacka 3 Pv 766/16/1102, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

Ze od presne nezisteného Casu dna 17.09.2016 do 23.05 h dna 17.09.2016 na
réznych miestach v Bratislave, vratane ulice Cesta na Senec pri Cerpacej stanici
Slovnaft, kde bol kontrolovany hliadkou PZ, neopravnene prechovaval u seba
v ruksaku v plastovom vrecku s tlakovych uzaverom ,Elephant® s rozmerom 9,5 cm x



8,0 cm obsahujucom Styri menSie plastové vrecka s tlakovym uzaverom s rozmerom
7,0 cm x 3,5 cm so suSenym rastlinnym materialom, ktoré podla znaleckého posudku
Kriminalisticko expertizneho ustavu v Bratislave, sp. zn. PPZ-KEU-BA-EXP-
2016/12681 obsahovali konope s celkovou hmotnostou 2863 mg (hmotnosti
jednotlivo 727 mg, 710 mg, 684 mg, 742 mg), s priemernou koncentraciou ucinnej
latky THC (tetrahydrokanabinolu) 12,1 % hmotnostnych, v prepocte 346 mg THC, €o
mozno povazovat za 5 obvykle jednorazovych davok drogy, pricom rastliny rodu
Cannabis su zaradené v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch do I. skupiny psychotropnych latok.

Doplrite skutkovu vetu

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dfia 11.5.2018, spisova
znacka 3 Pv 766/16/1102, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ Trnavka,
OR PZ Bratislava Il bolo dfia 18.09.2016 pod CVS: ORPXXXXXodla § 199 ods. 1 Tr.
por. zaCaté trestné stihanie a drfia 04.07.2017 bolo vySetrovatefom PZ Odboru
kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania, OR PZ Bratislava I, CVS: ORP-
XXXXX Lu podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava Il sp. zn. 3Pv
766/16/1102 zo dha 11.05.2018, pravoplatnym dna 25.05.2018, bolo trestné stihanie
obvineného podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmienecne zastavené a podla § 216 ods. 2
Tr. por. mu bola ur€ena skuSobna doba v trvani 16 mesiacov, pocCas ktorej bol
povinny zdrzat’ sa akéhokolvek protipravneho konania a viest riadny Zivot.

SkuSobna doba podmienecného =zastavenia trestného stihania uplynula
25.09.2019.

Vzhlfadom na skuto€nost, Ze obvineny viedol poCas tejto doby riadny Zivot, ¢o
je preukazané aktualnym odpisom z registra trestov GP SR, vypisom z Ustredne;
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a v su€asnosti nie je
trestne stihany, povazujem toto uznesenie za dévodné.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny
osvedcil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zaCaté, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu, proti
ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncCilo pravoplatnym rozsudkom sudu
alebo bolo pravoplatne zastavené, podmienecne zastavené a obvineny sa osvedcil



alebo sa skondilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusSené.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Farkasova
prokuratorka



