OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 105/20/6613-4 Ziar nad Hronom 18.05.2020
EEC: 2-52-411-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zakonny otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky, riadne a vCas nepinil
vyzivovaciu povinnost, hoci mu tato povinnost vyplyva z ustanovenia § 62 a
nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a
ktora mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sidu v Ziari nad Hronom sp. zn
9P 7/2013 zo dna 19. 03. 2013, pravoplatnym dna 11. 04. 2013, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyZzZivu svojho syna mal. XXXXX vyzivnym vo vySke 30 %
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona
pocnuc dnom 01. 12. 2012, ktoré je povinny zasielat vzdy do 20-tého dha v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX XXXXX bytom XXXXX, Ul. XXXXX ¢.
938/82, svoju vyzivovaciu povinnost si XXXXX v mieste trvalého bydliska a na
miestach kde sa zdrziaval riadne a v€as neplnil, prifom od mesiaca september 2019
az do sucCasnosti umyselne neposielal na svojho syna ziadne vyzivneé, po prevzati
vyzvy na doplatenie dlhu doplatil opravnenej XXXXX dna 28. 02. 2020 na ruku sumu
70,- €, ¢im mu vznikol dlh na vyZivhom za uvedené obdobie Siestich mesiacov spolu



vo vySke 102,74 €.
lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX CVS: ORP-113/KC-ZH-
2020 zo dna 18. 03. 2020 bolo podlfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie
a podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX. XXXXX za
pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona na tom skutkovom
zaklade, ze ako zakonny otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky, riadne a
v€as neplnil vyZivovaciu povinnost, hoci mu tato povinnost vyplyva z ustanovenia §
62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
a ktora mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp.
zn 9P 7/2013 zo dna 19. 03. 2013, pravoplatnym dna 11. 04. 2013, ktorym bol
zaviazany prispievat’ na vyZivu svojho syna mal. XXXXX vyzivnym vo vySke 30 %
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona
pocnuc driom 01. 12. 2012, ktoré je povinny zasielat vzdy do 20-tého dfia v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, Ul. XXXXX €. 938/82,
svoju vyzivovaciu povinnost’ si XXXXX v mieste trvalého bydliska a na miestach kde
sa zdrziaval riadne a v€as neplnil, prifom od mesiaca september 2019 az do
sucasnosti umyselne neposielal na svojho syna Ziadne vyZivné, po prevzati vyzvy na
doplatenie dlhu doplatil opravnenej XXXXX dna 28. 02. 2020 na ruku sumu 70,- €,
¢im mu vznikol dlh na vyZivhom za uvedené obdobie Siestich mesiacov spolu vo
vySke 102,74 €.

V pripravhom konani povereny policajt vypoCul obv. XXXXX, svedka -
poSkodeného XXXXX a tiez zaobstaral listinné dokazy.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Zze je si vedomy svojej vyZivovacej
povinnosti voCi synovi mal. XXXXX avie o tom, ze na zaklade rozhodnutia
Okresného sudu XXXXX je povinny prispievat na jeho vyZzivné mesacne vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima, priCom vyzivné je povinny zasielat vzdy do 20-tého
dia v mesiaci jeho matke XXXXX. Zaroven potvrdil, Ze vyZivné na syna od
septembra 2019 neplatil, lebo nemal peniaze. Tiez uviedol, ze vo februari 2020 jeho
matke XXXXX dal sumu 70,- € a nasledne po vzneseni obvinenia jej poslal sumu
20,- € a okrem toho dna 10. 04. 2020 jej doplatil sumu 120,- € a dna 01. 05. 2020
sumu 40,- €. Vo svojej vypovedi dalej uviedol, Ze v su€asnosti pracuje v spolo¢nosti
Effe, s.r.o. XXXXX, kde zarobi mesacne 400,- €, z Coho prispieva na domacnhost
svojej sestre, u ktorej byva, mesacne sumou priblizne 200,- € a ostatné financné
prostriedky minie na svoje potreby. So synom sa stretava, aj sa mu venuje, najma
ked je potrebné postrazit deti. Napokon uviedol, Ze zmeSkané vyzivné chce vratane
mesiaca maj doplatit v celom rozsahu a tak vyuzit ustanovenia o ucinnej lutosti.

Svedok poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Zze je matkou mal.
XXXXX, pricom na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. 9P 7/2013 bol
jeho otec zaviazany prispievat na vyzivu svojho syna mesacne sumou 30% zo sumy
Zivotného minima, ¢o vsSak uz aj v minulosti neplnil. Trestné oznamenie podala na
XXXXX preto, lebo jej bol dizny vyzivné za mesiac september az december 2019
a januar 2020. Tiez uviedla, Ze XXXXX neprejavuje o syna zaujem najma preto, zZe si
nasla priatela, s ktorym isty €as zila aj v spoloCnej domacnosti. V su€asnosti je



nezamestnand, pobera pridavky na Styri deti vo vySke cca do 100,- €. Jej priatel je
priebezne zamestnany a prispieva jej na domacnost, plati nakupy. Jej syn mal.
XXXXX nudzou netrpi adari sa jej pre neho zabezpedit vSetko €o potrebuje.
Napokon vo svojej vypovedi uviedla, ze XXXXX jej po zacati trestného stihania
doplatil zameskané vyZivné, ked na Velku noc zaplatil sumu 120,- €, nasledne sumu
20,- € atiez dna 01. 05. 2020 sumu 40,- € a 08. 05. 2020 sumu 10,- €, ¢im do maja
2020 ma uhradené celé zmeskané vyzivné.

Zo zaobstaranych listinnych dékazov vyplyva, Ze obv. XXXXX bol zaviazany
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn 9P 7/2013 zo dna 19. 03. 2013,
pravoplatnym dria 11. 04. 2013 prispievat na svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX,
vyzivnym vo vysSke 30 % sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
podfla osobitného zadkona pocnuc driom 01. 12. 2012 vzdy do 20-tého dna v mesiaci
vopred k rukam matky maloletého dietata.

Sucast'ou vysSetrovacieho spisu su aj dalSie listinné dokazy a to prehlad dlhu
na vyzivnom, fotoképia rodného listu mal. XXXXX ako aj spravy z Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko XXXXX, Socialnej poistovne
poboCka XXXXX, sprava z Mestského uradu v Kremnici a Setrenie k majetkovym
pomerom XXXXX.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost' trestného €inu zanika
aj vtedy ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit ani odstranit ani dodatoénym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo
duSevného zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doslo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

KedzZe obv. XXXXX dodato¢ne uhradil dlh na zmeSkanom vyzivhom v plnej vyske
vratane bezného vyzZivného za mesiac april a maj a neplnenie si vyzivovacej
povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyzivu opravnenej osoby, rozhodla
som tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



