OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 529/19/8806-13 Kosice 14.07.2020
EEC: 2-65-994-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precCin: poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KosSice-okolie

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

Nelson XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a
poskodenou:

XXXXX
sidlo: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 7340,79€

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely:
Ministerstvo spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 200,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

Nelson XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny in:

- pre€in: posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Kysak pod spisovou znackou ORP-752/KY-KS-
2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v okrese XXXXX - okolie, v katastralnom uzemi XXXXX, v lokalite zvanej "pri ov€ine"
dria 02.10.2019 v Case o 12:15 hod pocas skusSobného letu helikoptérou Sikorsky
UH-60A, poznavacej znacky OM-BHK, pretrhol rotorom vrtule vzdusné elektrické
vedenie typu VN V218 nad vodnou nadrzou Ruzin, ¢im spdsobil poskodenej
spolocnosti VSD a. s., XXXXX, Skodu vo vySke 7340,79 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva PZ XXXXX -
okolie, Obvodného oddelenia Kysak, sp. zn. ORP-752/KY-KS-2019 zo dna
03.10.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo
veci a nasledne uznesenim pod tou istou spisovou znackou dna 31.10.2019 bolo
XXXXX XXXXX podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre
pre€in poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vieobecne prospesného zariadenia
podla § 288 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Preskimanim prislusného spisového materialu bolo zistené, Zze v predmetnej
veci sa kona o trestnom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

V priebehu trestného konania bol poziadany mediacny uradnik Okresného
sudu XXXXX — okolie o vykonanie pokusu mediacie uzavretim zmieru medzi
obvinenym a posSkodenym, pri€om obaja s takymto postupom a spésobom vybavenia
veci vyslovili suhlas.

Obvineny Nelson XXXXX a zastupca poskodeného uzavreli dha 19.06.2020
dohodu o zmieri, priom obvineny slobodne, vazne a urcito vyhlasil, Ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany. Zastupca poskodeného si v trestnhom konani
uplatnil Skodu vo vySke 7340,79€, ktoru obvineny uhradil. V dohode o zmieri
zastupca poskodeného vyhlasil, Ze obvineny uhradil spésobenu Skodu v plnej vyske.
Obvineny zaroven zlozil na uCet Krajskej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu vo
vySke 200,-€, ktora bude poukazana Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a
podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona na €. uctu SK75 8180 0000
0070 0014 4284 VS: 101.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol



trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, ktory doposial nebol
sudne trestany ani priestupkovo postihnuty a na kladnu charakteristiku od
zamestnavatela, z ktorej vyplyva, Ze obvineny je nekonfliktny a priatelsky, som
dospel k zaveru, Ze takyto spbésob rozhodnutia je dostaCujuci a suma urCena
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych c&inov je
primerana.

Podla § 288 Trestného zakona kto z nedbanlivosti ohrozi prevadzku
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 s vynimkou zvislej dopravnej znacky
zakazovej alebo prikazovej, potresta sa odnatim slobody az na Sest’ mesiacov.

Podla § 220 ods.1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym. Z uvedeného dbvodu bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Marian Jurtinus
prokurator



