OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 Trebisov 1

Cislo: 2 Pv 256/18/8811-26 TrebiSov 21.04.2020
EEC: 2-69-667-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.10.2018, spisova znacka 2 Pv 256/18/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

vo veCernych hodinach dna 21.05.2018 voSiel do obvodu XXXXX republiky, na
odstavnu kolaj v Zelezni¢nej stanici XXXXX, k odstavenému tratovému pracovnému
stroju DZ 500 ev. €. 024, kde hodil asi trikrat kamen do okna o rozmere 60x40 cm na
dverach stroja, ktoré prasklo a nasledne ho vytlacil a takto voSiel do kabiny stroja,
odkial odcudzil nastrékové kluce - GOLA SADU zn. PROXON 1 ks, sadu vidlicovych
kfuCov - 1 ks, pilnik dielensky - 2 ks, klieSte prestavitelné - 1 ks, ¢im takto kradezZou
spbsobil pre poskodenu organizaciu XXXXX republiky, Oblastné riaditelstvo XXXXX,



Sekcia zZelezni€nych trati a stavieb, XXXXX, §kodu vo vyske 125,54 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 4.10.2018, spisova
znacka 2 Pv 256/18/8811, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim  prokuratora  Okresnej  prokuratury XXXXX sp. zn.
2 Pv 256/18/8811 zo dna 04.10.2018, pravoplatnym 28.12.2018, bolo trestné
stihanie proti XXXXX stihanému pre precCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr.
zakona, podmieneCne zastavené a bola mu stanovena skuSobna doba v trvani 12
(dvanast) mesiacov. Skusobna doba uplynula dna 28.12.2019.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku bolo zistované, €i sa obv. XXXXX v skuSobnej
dobe osvedCil, pricom bolo zistené, zZze z miesta bydliska je hodnoteny kladne.
Nebolo vo€i nemu vedené Ziadne trestné stihanie anebol prejednany
v priestupkovom konani v mieste bydliska. Z odpisu registra trestov bolo zistené, ze
poCas skusobnej doby sa taktiez nedopustil Ziadneho trestného €inu.

KedZe obv. XXXXX pocas stanovenej skuSobnej doby viedol riadny zZivot, bolo
rozhodnuté, Ze sa v skuSobnej dobe osvedCil s tym, Ze pravoplatnostou rozhodnutia
o osvedCeni nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania vzmysle § 9 ods. 1
pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. FrantiSek Bicko
prokurator



