OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 215/20/7707-8 PreSov 16.06.2020
EEC: 2-58-738-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 29 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 24.02.2020 v Case okolo 09:45 hod. z lesného porastu €. 265 nachadzajuceho
sa v k. u. obce XXXXX, okr. XXXXX, na parcele ¢. 406/1 podla registra E KN vedenej
na liste vlastnictva €. 1208, bez povolenia na zber alebo vyrub drevnej hmoty
odcudzil drevnu hmotu dreviny hrab oby€ajny o celkovom objeme 0,09 m3 a to tak,
Ze po prichode do lesného porastu naSiel na zemi uz zrubany strom dreviny hrab
obyc€ajny, ktory pomocou sekery prerubal na polovicu, jednu Cast prerubanej dreviny
si prehodil cez plece a z lesného porastu odiSiel smerom do miesta svojho bydliska,
avSak bola prichytena a kontrolovana hliadkou Policajného zboru, ¢im takto pre
uzivatela lesného porastu, pozemkové spoloCenstvo XXXXX p.s. XXXXX, so sidlom
XXXXX, ul. XXXXX 85/8, 082 32 XXXXX, okr. XXXXX, ICO: 423 45 766 sposobil
kradeZou drevnej hmoty celkovu Skodu vo vysSke 2,57 €.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Jarovnice
uznesenim sp. zn. ORP-385/JA-PO-2020 z 07.04.2020, podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre skutok kvalifikovany ako precin kradez
podla § 212 ods. 1 pism. e) Tr. zakona, ktory spachal obvineny tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dra 03. juna 2020 vo veci konajuci povereny prislusnik Policajného zboru
predlozil po ukoncCeni skrateného vySetrovania na tunajSiu prokuraturu spisovy
material, spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania. Preskimanim
vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze navrh povereného prislusnika PZ je
opodstatneny a dévodny.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu v PreSove
sp. zn. 1Tp/43/2020 zo dria 13.05.2020, boli za u€elom vySetrenia dusevného stavu
obv. XXXXX, podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 148 ods. 1, ods. 2
Trestného poriadku uznesenim zo dna 21.05.2020 pribraty do konania znalec
z odboru zdravotnictvo a farmacie, odvetvie psychiatria.

Zo znaleckého posudku XXXXX, znalkyne z odboru Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie Psychiatria, zn. posudok €. 167/2020 vyplyva, ze obvineny XXXXX netrpi
Ziadnou dusevnou chorobou, u obvineného ide o pokles rozumovych schopnosti do
pasma stredne taZzkej mentalnej retardacie, priCom sa jedna o trvaly pokles
kognitivnych schopnosti, naruSenia socialnej adaptacie, s nivelizaciou vysSich citov
ako aj zaujmovej sféry. U obvineného bola zistena hluchonemota, ktorou trpi od
narodenia. Vzhfadom na vyrazné znizenie kognitivnych funkcii, ako aj oslabenie
vblovej kontroly, zvySenej sugestibility a impulzivity v ramci mentalnej retardacie pod
vplyvom alkoholu obvineny hluchonemy v €ase spachania trestného cinu nebol
schopny rozoznat nebezpecenstvo a protipravnost’ svojho konania a nebol schopny
svoje konanie ovladat. Tieto schopnosti boli vymiznuté. Obvineny nie je a ani nebol
schopny spravne chapat vyznam trestného konania vzhladom na pokles
rozumovych schopnosti do pasma lahkej mentalnej retardacie pri hluchonemote.
Pobyt obvineného na slobode z hladiska psychiatrického s ohladom na charakter
pachanej trestnej Cinnosti nie je pre spolo¢nost nebezpecny, trestny &in suvisel
s nedostatkom rozumovych schopnosti obvineného pri mentalnej retardacii
a zvyraznenej impulzivite alfahkej ovplyvnitefnosti inymi osobami intelektovo
vyspelejSimi. U obvineného nie su dévody k nariadovaniu Ziadnej formy ochranného
protialkoholického ani protitoxikomanického lieCenia, kedZze nebola zistena zavislost
na alkohole, gamblingu, ani na drogach €i inych navykovych latkach.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v €ase €inu pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené, s poukazanim na zavery znaleckého posudku,
som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné



stihanie vedené proti XXXXX som zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Petras
prokurator



