OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 594/19/2207-13 Trnava 16.06.2020
EEC: 2-21-1469-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
povolanie: operator vyroby
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- precin: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v Case medzi 18.45 hod. a 18.55 hod. dna 16. jula 2019 v Trnave, na priechode pre
chodcov v krizovatke ulic Stromova a Dohnanyho, po predoslej slovnej potyCke s
vodiCkou osobného motorového vozidla Volkswagen Touran, evidencného Cisla
TT826DL, pristupil k uvedenému vozidlu a otvorenou dlafiou pravej ruky udrel do
Celného skla vozidla, v désledku ¢oho Celné sklo prasklo a uvedenym konanim tak
spbsobil Skodu majitelovi vozidla, XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX, vo vyske
662,- €.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov



Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa obvinenému XXXXX uklada v priebehu
skusobnej doby nahrada Skody poskodenej spoloCnosti Union poistovna, a.s.,
Karadzi€ova 10, 813 60 Bratislava vo vySke 612,- € spolu s 5 % urokom z omesSkania
rocne od 20.11.2019 az do zaplatenia.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Trnava
uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1942/02-TT-TT-2091 z 16. oktdbra 2019 podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre pre€in poskodzovania
cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze
doposial neznamy pachatel v Case medzi 18.45 hod. a 18.55 hod. dria 16.07.2019 v
Trnave, na prechode pre chodcov v krizovatke ulic Stromova a Dohnanyho, po
predoslej slovnej potyCke s vodi¢kou osobného motorového vozidla zn. Volkswagen
Touran, ECV: TT-826 DL, XXXXX z Trnavy, pristupil k uvedenému vozidlu a
otvorenou dlanou udrel do ¢elného skla vozidla, v désledku ¢oho ¢elné sklo prasklo a
uvedenym konanim tak sposobil Skodu majitelovi vozidla, XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, XXXXX, vo vyske 583,- € po oprave.

Nasledne povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1942/02-TT-TT-2091 z 14. novembra 2019
vzniesol obvinenie podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako bolo zacaté trestné stihanie.

Po skonceni skrateného vySetrovania poverena prislusnicka Obvodného
oddelenia Policajného zboru Trnava predlozila prokuratorovi spisovy material s
navrhom podmienecné zastavenie trestného stihania.

Preskimanim vySetrovacieho spisu CVS:ORP-1942/01-TT-TT-2019 som
zistil, ze obvineny sa k trestnej Cinnosti v plnom rozsahu priznal, svoje konanie
ofutoval, uzavrel s poSkodenou spolonostou dohodu o splatkach vzniknutej Skody
a vyhlasil, ze spachal skutok za ktory je trestne stihany.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu z 29. novembra 2019 okrem iného
uviedol, Ze po predchadzajucom konflikte jeho priatefky sjemu vtom Ccase
neznamou vodickou pocCas ktorého jeho priatelka kopla do naraznika auta tej
vodicky, sa tato nasledne pohla asi 20 az 30 cm oproti jeho priatelke, o ho
nahnevalo. Nasledne zosadol z bicykla, priSiel k tomu autu z pravej strany a tresol
pravou rukou po ¢elnom skle toho vozidla, ktoré rozbil. Obvineny tiez vyhlasil, Ze
spachal skutok ktory sa mu kladie za vinu a tiez uviedol, Ze sa telefonicky v poistovni
Union dohodol na splatkach za opravu vo vyske 60,- € mesacne. Obvineny tiez
uviedol, ze suhlasi s podmieneCnym zastavenim trestného stihania.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu z 18. februara 2020 uviedol, ze je
ochotny poskodenému XXXXX uhradit Skodu vo vyske 50,- €, ktora mu vznikla pri
plneni z poistky, ako zmluvna spoluucast.

Obvineny do vySetrovacieho spisu dolozil ,uznanie zavazku a dohodu
o spdsobe jeho urady“ z 15. novembra 2019, ktorej predmetom je uznanie zavazku



voci Union poistovni, a.s. vo vySke 612,- € spolu s 5 % urokom z omesSkania ro¢ne
od 20.11.2019 az do zaplatenia za poistné plnenie poskytnuté zo zmluvy
¢. 73000253.

Z likvidaCnej spravy z 24. jula 2019 vyplyva, Ze z poistnej zmluvy ¢. 73000253
bolo poskytnuté poistné plnenie vo vySke 612,- € ztitulu Skodovej udalosti
z 16.07.2019.

Poskodeny XXXXX vo svojom vysluchu z 27. maja 2020 potvrdil, Ze dra 21.
maja 2020 prijal na svoj bankovy ucet platbu vo vyske 50,- € ako nahradu Skody na
spoluucasti a to z uctu XXXXX, priatelky obvineného XXXXX.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit' trestné stihanie, ked
obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne a nahradil Skodu, pokial bola preCinom spbsobena alebo s
poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej
nahradu a vzhladom na osobu obvineného s prihliadnutim na doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu, mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

V oznacenej veci pri preCine poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1
Trestného zadkona horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby neprevysuje
pat rokov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a s
podmienenym zastavenim trestného stihania vyslovil suhlas a s poSkodenou
spolo¢nost'ou Union poistovna, a.s. uzavrel dohodu o nahrade Skody.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky vyplyva, Zze obvineny XXXXX bol doposial dvakrat priestupkovo postihnuty,
a to v auguste roku 2016, za neumiestnenie parkovacieho listka, pokutami vo vyske
10,- €.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX doposial nebol
odsudeny za trestny Cin.

~ Vzhladom k uvedenému mam za to, Zze obvineny XXXXX svoj Cin lutuje a
spliia vSetky podmienky pre podmienecné zastavenie trestného stihania.

Po zvazeni osoby obvineného, jeho doterajSieho Zivota, ako aj okolnosti, za
ktorych bol spachany skutok pre ktory je trestne stihany, bola v sulade s § 216 ods. 2
Trestného poriadku obvinenému XXXXX uréena skuSobna doba v trvani 18
mesiacov, ktora zaCne plynut odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

Obvinenému tiez bola v zmysle § 216 odsek 3 Trestného poriadku ulozena
povinnost uhradit’ $kodu o ktorej s poskodenou spolo¢nostou Union poistoviia, a.s.
uzavrel dohodu o jej nahrade.



Ak bude obvineny v priebehu skusobnej doby viest riadny Zivot s v plnom
rozsahu uhradi Skodu poskodenej spolocCnosti, rozhodne organ, ktory trestné stihanie
v prvom stupni podmienecéne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj
poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



