OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 42/20/5508-9 Ruzomberok 26.06.2020
EEC: 2-42-524-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako matka Ziaka zakladnej Skoly mal. XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX, z nedbanlivosti u€inne nezabezpecila jeho riadnu povinnu Skolsku
dochadzku a pripravu na vyucovanie v Zakladnej Skole Zarevuca 18 v Ruzomberku v
Skolskom roku 2019/2020 v obdobi mesiacov september 2019 az november 2019,
na pohovor do Skoly dna 24.10.2019 sa nedostavila, pri naslednom pohovore dria
12.11.2019 predlozila ospravedinenky na Cast vymesSkanych vyuCovacich hodin,
napriek tomu XXXXX vseptembri 2019 vymesSkal 10 neospravedinenych
vyuCovacich hodin, v oktobri 2019 vymesSkal 77 neospravedinenych vyucovacich
hodin a v novembri 2019 vymeskal 25 neospravedinenych vyuc€ovacich hodin, teda
celkove 112 neospravedlnenych vyuc€ovacich hodin a svojim konanim mu umoznila
zaskolactvo, ¢im ho vystavila hrozbe poklesu mravnych sil a vzniku neZiaducich
navykov a sklonov, pricom od 26.11.2019 je mal. XXXXX umiestneny v Centre pre



deti arodiny RuZzomberok a zakladnu S$kolu navstevuje pravidelne, dodatoCnym
uznanim ospravedineniek obvinenej Skolou bol vSak poCet neospravedinenych hodin
ustaleny na 91 hodin,

postup ujem Skolskému uradu, odboru $kolstva a $portu Mestského Uradu
Ruzomberok,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuiju, Ze nejde o trestny €in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Ruzomberok uznesenim C¢.
CVS CVS:ORP-478/00-RK-2019 z 13.01.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie pre precCin ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podfa § 211 ods. 1 pism. b) Trestného zadkona a tymto uznesenim zaroven podfla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie z uvedeného precinu,
ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze ako matka Ziaka zakladnej
Skoly mal. XXXXX, nar. XXXXX v RuzZomberku, trvale bytom XXXXX, XXXXX
XXXXX, z nedbanlivosti ucinne nezabezpecila jeho riadnu povinnu Skolsku
dochadzku a pripravu na vyuc¢ovanie v Zakladnej Skole Zarevuca 18 v Ruzomberku v
obdobi od septembra 2019 do novembra 2019 v Skolskom roku 2019/2020, na
pohovor do Skoly dria 24.10.2019 sa nedostavila, pri naslednom pohovore dna
12.11.2019 predloZila ospravedinenky na Cast vyme$kanych vyucovacich hodin,
napriek tomu XXXXX v septembri 2019 vymeSkal 10 neospravedinenych
vyucovacich hodin, v oktobri 2019 vymeSkal 77 neospravedinenych vyucovacich
hodin a v novembri 2019 vymeskal 25 neospravedinenych vyucovacich hodin,
celkove 112 neospravedinenych vyuc¢ovacich hodin a svojim konanim mu umoZznila
zaskolactvo, ¢im ho vystavila hrozbe poklesu mravnych sil a vzniku neZiaducich
navykov a sklonov, pricom od 26.11.2019 je mal. XXXXX umiestneny v Centre pre
deti a rodiny Ruzomberok a zakladnu Skolu navstevuje pravidelne.

Na zaklade mdjho navrhu sp. zn. Pv 42/20/5508 — 4 z 23.01.2020 bol advokat
JUDr. Peter Kralovensky uznesenim Okresného sudu RuzZzomberok sp. zn.
2Tp/3/2020-29 z 28.01.2020 ustanoveny za opatrovnika mal. XXXXX z dévodu § 48
ods. 2 Trestného poriadku, pretoZe biologicky otec maloletého nie je uvedeny v jeho
rodnom liste (je neznamy) a jeho biologickou matkou a zarovenni zakonnym
zastupcom je obvinena XXXXX.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi povereny prisludsnik PZ predloZil
vySetrovaci spis s navrhom na postupenie veci podlfa § 214 odsek 1 Trestného
poriadku. Preskumanim vySetrovacieho spisu v predmetnej veci som zistil
nasledovny skutkovy stav:

Obv. XXXXX pri vysluchu dna 06.03.2020 o. i. uviedla, ze v Zakladnej Skole
Zarevuca 18 v RuzZomberku maju zavedenu aplikaciu EduPage, cez ktoru sa
komunikuje so Skolou, ona vSak vjeseni 2019 nemala mobilny telefén a tak
ospravedinenky davala jej synovi XXXXX, ktory ich mal odovzdat' triednej ucitelke



Mgr. Fongusovej. V tom Case vSak jej syn chodil poza Skolu a preto ich triednej
ucCitelke neodovzdal. Ked sa to dozvedela, ospravedinenky uz dodala oneskorene.
Nejaké hodiny mu uznali a ospravedinili, lebo bol skutocne chory, ale tym, Ze
nechodil do Skoly, vymeskal dalSie hodiny. Ona otom vbbec nevedela a ni¢ si
nevsimla, lebo syn rano normalne odchadzal do Skoly a vracal sa akoby po skonc&eni
Skolského vyucovania. On sa ucil arobil si domace ulohy sam, aj ked ona ho
nevidela pripravovat sa do Skoly. AZ ked jej niekedy v oktébri alebo novembri prisla
pozvanka do Skoly, iSla tam asi po troch tyzdrnoch a dozvedela sa o vymeSkanych
hodinach svojho syna. Po pohovore s triednou ucitelkou iSla s nim ku kuratorke
a potom bol sudom umiestneny v detskom domove, kde bude predbezne do jula
2020. Syn jej povedal, Ze do Skoly nechodil kvéli problémom s ucitelom a zlakali ho
ti, Co do Skoly tiez nechodili. Nevie, kolko hodin mal jej syn neospravedinenych.
Doma s nim vSak nemala Ziadne problémy, syn ju reSpektoval. Obvinena vyhlasila,
Ze spachala skutok, z ktorého je obvinena, uznala, Ze si mala vSimnut, Ze syn
nechodi do Skoly aviac na to dohliadnut. Staznost proti uzneseniu o vzneseni
obvinenia obvinena nepodala.

JUDr. Peter Kralovensky ako sudom ustanoveny opatrovnik poskodeného
mal. XXXXX pri vysluchu dha 05.05.2020 uviedol, Ze sa oboznamil s vySetrovacim
spisom, k osobe obvinenej ani k mal. XXXXX sa nevedel blizSie vyjadrit, umiestnenie
maloletého v Centre pre deti a rodiny RuZzomberok povazuje za prospes$né pre jeho
riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky. Narok na nahradu Skody v tresthnom
konani neuplatnil.

Svedkyna Mgr. Maria Fongusova pri jej vysluchu dna 11.05.2020 vypovedala,
Ze je triednou ucitelkou mal. XXXXX, ktory teraz navsStevuje 6. A triedu Zakladne;j
Skoly na ulici Zarevuca 18 RuzZomberok. Od zacliatku Skolského roka 2019/2020
menovany ziak nechodil do Skoly takmer vébec az do 12.11.2019. Od tohto datumu
Skolu navstevuje pravidelne, nakolko bol umiestneny v Centre pre deti arodiny
v Ruzomberku ajeho priprava na vyudovanie sa taktiez zlepSila. Co sa tyka
predchadzajuceho obdobia od septembra 2019 do 12.11.2019, matka maloletého
XXXXX dolozila ospravedinenky len na cCast vymeSkanych hodin z dévodu jeho
choroby. Vacsinou jej ich posielala cez EduPage v podobe fotografii. Mala povinnost
predlozit ich do dvoch pracovnych dni od ukoncenia lie€enia dietata. Od 25.09.2019
do 12.11.2019 svedkyna nemala o mal. XXXXX zZiadne informacie. Jeho matka bola
prostrednictvom EduPage i doporu¢enou postou pozvana na pohovor so svedkynou
a s riaditefom Skoly na den 24.10.2019, kedy sa vSak nedostavila. Nasledne bola
kontaktovana aj telefonicky, no nepodarilo sa jej dovolat. Do Skoly priSla aj s jej
synom az dna 12.11.2019, dodatoéne doniesla niekolko ospravedineniek Borisovej
nepritomnosti od oSetrujuceho lekara ajedna ospravedinenka bola potvrdena
Uradom prace, sociadlnych veci arodiny RuZomberok. Malolety bol véaésinou
hodnoteny znamkou nedostatoCny alebo dostatoCny, C€o suviselo stym, Ze sa
nepripravoval na vyu€ovanie, nerobil si ulohy ani si nenosil pomdcky. Jeho spravanie
taktiez bolo hodnotené znizenou znamkou zo spravania na stupen 4, hlavne
z dévodu vymeskanych vyuCovacich hodin. Tiez sa stalo, Ze bol agresivny vodci
spoluziakom, ale aj voci ucCitelom. Celkovy pocCet jeho neospravedinenych hodin bol
vysoky, bolo to cez 100 vyu€ovacich hodin. Svedkyna pri jej dalSom vysluchu dna
01.06.2017 do zapisnice doplnila svoju poévodnu vypoved ohladom vymeskanych
hodin XXXXX tak, Zze po kontrole jeho dochadzky podla elektronickej triednej knihy
bol u neho aktualny stav neospravedinenych vymeskanych hodin za obdobie od



septembra 2019 do 12. novembra 2019 v 1. polroku Skolského roka 2019/2020 91
neospravedinenych vyuc€ovacich hodin. Tento stav je v sulade s EduPage a takto su
hodiny evidované aj v polro€nom hodnotiacom vypise. Nesulad vznikol preto, Ze
matka si nesplnila svoju povinnost a nepredloZila ospravedinenia za vymesSkané
hodiny tak, ako jej to uklada predpis, Cize do dvoch pracovnych dni po ukonc&eni
prekazky, pre ktoru ziak nechodil do Skoly, pricom tieto musi predlozit fyzicky, nie
fotograficky cez EduPage. Po ich dodato€nom uznani Skolou a po konzultacii
svedkyne s Mgr. Pavlinskou z oddelenia Skolstva Mestského uradu Ruzomberok
poCet hodin klesol na uvadzany aktualny stav 91. Deti jej povedali, Ze maloletého
videli v meste, Ze nebol chory apod. Matka jeho zaskolactvo ospravedifiovala
ucelovo, aby mala pokoj zo Skolou a nedokazala zabezpecit, aby vymeskané ucivo
dobehol a bol pripraveny na vyuCovanie. V pripade, Ze aj v Skole bol tak sa len
zucastnil a nebolo mozné s nim aktivne pracovat. Spolupraca matky zo Skolou
nebola nikdy na dostatoCnej urovni, vzdy sa snazila len nejakym spdésobom
ospravedInit vymeSkané hodiny a nebolo jej primarnym zaujmom, aby malolety $kolu
zvladal a pripravil sa pripadne na dalSie vzdelavanie alebo na buduci Zivot. Do Skoly
sa dostavila jedenkrat, maximalne dvakrat za rok. Podla svedkyne obvinena celkovo
nezvlada vychovu jej syna.

Spachanie skutku a najma pocCet neospravedinenych hodin mal. XXXXX v
Skolskom roku 2019/2020 od septembra 2019 do novembra (91 hodin) 2019 boli
Zakladnou Skolou Zarevuca 18 v Ruzomberku preukazané aj viacerymi listinnymi
dbékazmi, najmad vykazom o dochadzke a charakteristikami Ziaka, spravou Mesta
RuzZzomberok a oznameniami Zakladnej Skoly, Zarevuca 18, Ruzomberok o
zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky s prilohami, rodnym listom maloletého,
spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, oddelenie SPODaSK
a dalSimi dékazmi.

Uznesenim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 2Tp/612019 z 15.01.2020
bolo mal. XXXXX ulozené vychovné opatrenie, doCasne bol odnaty zo starostlivosti
matky a bol mu nariadeny pobyt v Centre pre deti a rodiny Ruzomberok.

Obv. XXXXX bola trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
1T/73/2018-82 z 10.09.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfiom
21.09.2019, odsudena za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211
ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 7 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 roky.

Na zaklade tychto dbkazov, najma svedeckych vypovedi Mgr. Marie
Fongusovej, listinnych dbkazov, napokon aj priznania obv. XXXXX a ich
vyhodnotenim jednotlivo aj v ich vzajomnej suvislosti povazujem konanie obvinenej
za preukazané. Pokial ide pocet neospravedinenych hodin mal. XXXXX v obdobi od
septembra 2019 do novembra 2019 v Skolskom roku 2019/2020, tento pocet bol
Zakladnou Skolou Zarevuca 18 v Ruzomberku ustaleny na 91 hodin.

Pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto vyda, €o aj z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako
osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Ze jej umozni viest’ zahalCivy alebo
nemravny zivot. Podla ustalenej sudnej praxe sa na naplnenie zakonnych znakov
skutkovej podstaty tohto preCinu vyZaduje vymesSkanie 100 az 200



neospravedinenych vyucovacich hodin a na naplnenie znaku zavaznejSieho spésobu
konania ,po dlhSi ¢as“ podfa § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona a § 138 pism. b) Trestného zakona vymeSkanie viac ako 200
neospravedinenych vyuCovacich hodin.

Priestupku podlfa § 37 ods. 1 Zakona €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v
Skolstve a Skolskej samosprave a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov sa dopusti
zakonny zastupca dietata, ktory ohrozuje jeho vychovu a vzdelavanie alebo
zanedbava starostlivost o povinnu Skolski dochadzku dietata, najma ak dieta
neprihlasi na povinnu Skolsku dochadzku alebo dieta neospravedinene vynecha viac
ako 60 vyu€ovacich hodin v prislusnom Skolskom roku.

Vzhladom na tu skuto€nost, Ze mal. XXXXX v 8kolskom roku 2019/2020 v
obdobi od septembra 2019 do novembra 2019 vymeSkal spolu ,len“ 91
neospravedlnenych hodin, konanie obv. XXXXX nenapifia znaky skutkovej podstaty
preCinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona, ale mohlo by byt posudené ako vysSSiecitovany priestupok. Na
jeho prejednanie je vecne aj miestne prislusny Skolsky trad, odbor $kolstva a $portu
Mestského uradu Ruzomberok. Tento spravny organ zabezpecuje preneseny vykon
Statnej spravy na zakladnych Skolach a ma v kompetencii aj rieSenie priestupkov v
oblasti zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



