OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 87/20/6606-9 LuCenec 05.08.2020
EEC: 2-47-66-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

od decembra 2019 do maja 2020 v Trebefovciach, okres LucCenec, si ako matka
maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, neplnila zakonnu vyzivovaciu povinnost,
ktorej rozsah bol ur€eny rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatnym dna XXXXX, tak, ze bola zaviazana prispievat na vyzivu
maloletého syna sumou 30 % zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta vzdy do 20. dina kazdého kalendarneho mesiaca vopred k rukam
otca dietata XXXXX, ktorému za predmetné obdobie dihovala na vyzivhom 76,29 €,

pretoZe zanikla trestnost’ Cinu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Lu€enec dnha 21.02.2020
postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a dna
28.05.2020 postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona
na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Po



vykonani skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil dozorujucemu
prokuratorovi vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Obvinena XXXXX sa k spachaniu stihaného skutku v plnej miere doznala, ked
uviedla, Ze si je vedoma vyzZivovacej povinnosti na maloletého syna XXXXX, ktorého
ma s XXXXX. So synom sa nestretava. Vyzivnhé nema zcoho platit, je
nezamestnand, nie je evidovana ani na urade prace, peniaze dostava od manzela,
z ktorych pefazi prislubila uhradit zameskané vyzivné.

Poskodeny XXXXX ku skutku uviedol, Ze je otcom maloletého XXXXX, na
ktorého je jeho matka XXXXX povinna platit vyZivné podla rozsudku Okresného
sudu LuCenec. Ta sa o syna vdbec nezaujima, nenavstevuje ho, nevola mu, o syna
je ale riadne postarané, ma zabezpeCené vSetko, €o potrebuje. XXXXX vyzZivné
niekedy vyplati, niekedy nezaplati vobec, preto jej vznikol dlh na vyzivhom,
zameskané vyzivné vSak dna 21.07.2020 uhradila v pInej vyske.

Podla rodného listu maloletého XXXXX su jeho rodi¢mi otec XXXXX a matka
XXXXX.

Podla rozsudku Okresného sudu Lucenec sp. zn. 1TXXXXX zo dna XXXXX,
vykonatelného dna XXXXX, pravoplatného diia XXXXX, je matka maloletého XXXXX
XXXXX povinna prispievat’ na vyzivu maloletého 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 20. dna kazdého kalendarneho mesiaca
vopred k rukam otca dietata XXXXX.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj prehlad platenia vyzivného a postové
poukazy preukazujuce, Zze obvinena XXXXX uhradila zamesSkané vyzivné v plnom
rozsahu.

Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov nebola XXXXX doposial
postihnuta za spachanie precinu a podla odpisu registra trestov nebola doposial
potrestana za spachanie trestného Cinu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Nakolko si obvinena XXXXX dodatoCne splnila vyZivovaciu povinnost voci
mal. XXXXX a dlzné vyzivné otcovi dietata v€as uhradila, priCom trestny €in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky, doslo s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona k zaniku trestnosti ¢inu, a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok a je mozné
ju podat’ prostrednictvom Okresnej prokuratury Lu€enec do troch pracovnych dni od



dorucenia uznesenia. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku, § 215 ods. 6 Trestného
poriadku)

JUDr. Peter Trajlinek
prokurator



