OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 155/20/6606-12 Lucenec 06.08.2020
EEC: 2-47-67-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1302/131 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Dna 22.02.2020 v ¢&ase o 03.15 hod. na chodbe infekéného oddelenia
nachadzajuceho sa vo XXXXX n. 0., na XXXXX poc€as nocnej sluzby za pritomnosti
personalu nemocnice fyzicky napadol sluzbukonajucu prakticki zdravotnu sestru
XXXXX, XXXXX XXXXX a to tak, Ze ju pastou pravej ruky raz udrel do oblasti tvare
na lavej strane, nasledkom coho tato spadla na podlahu chodby a bola v bezvedomi,
pricom jej spbsobil zranenia podla lekarskej spravy a to pomliazdenie tvare,
predkolenia vpravo, lahky otras mozgu, prechodne pourazovy vestibularny syndrom
SO0 zavratom, pourazovu stresovu poruchu s dobou lieCby a praceneschopnosti
v trvani od 22.02.2020 do 09.03.2020, t. j. 17 dni,



lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Lucenec sp. zn.
ORP-358/LC-LC-2020 bolo dra 04.05.2020 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté
trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona
a nasledne dria 16.05.2020 podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. j) Trestného zakona a precin vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Obvineny sa mal skutku dopustit’ tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX vyuzil svoje zakonné pravo odopriet vypovedat.

Svedok -poskodeny XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, Zze dnha 21.02.2020 v
Case od 18.00 hod. do 06.00 hod. dha 22.02.2020 mala no¢nu sluzbu na infek&nom
oddeleni v nemocnici v LuCenci, na ktorom bol hospitalizovany aj obvineny z dévodu
podozrenia zapalu mozgovych blan. Dha 22.02.2020 o 03.15 hod. obvineny behal po
chodbe oddelenia a vyvadzal, kri€al, Ze mu Pan Boh vSetky hriechy odpusti, preto sa
ho snazil upokojit jeho brat. Bratovi sa to nepodarilo, preto sa po snazila ukfudnit
poskodena spolu s kolegyriami. Nasledne ju vSak obvineny udrel jedenkrat pastou
ruky do oblasti tvare na lavej strane, v désledku ¢oho spadla na podlahu a bola par
sekund v bezvedomi. Potom si uz pamatala len to, ako ju kolegyria tahala po chodbe
do bezpecia. Obvineny bol stale agresivny a na chodbu prisli opatrovatelia a priputali
ho v izbe k posteli. Po fyzickom napadnuti utrpela pomliazdenie tvare, predkolenia
vpravo, fahky otras mozgu, prechodne pourazovy vestibularny syndrém so zavratom,
pourazovu stresovu poruchu s dobou lieCby a praceneschopnosti v trvani 17 dni.

V priebehu vySetrovania vzniklo u obvineného podozrenie ohladne jeho
duSevného zdravia, preto povereny prislusnik PZ uznesenim zo dna 28.05.2020
pribral na zaklade pisomného prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
Lucenec sp. zn. 0Tp/343/2020 zo dria 26.05.2020 do konania znalca na vySetrenie
jeho dusSevného stavu.

Znalec z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria a sexuologia XXXXX vo
svojom znaleckom posudku konstatuje, Ze obvineny v ¢ase skutku trpel prechodnou
psychotickou poruchou pod amentiformnym obrazom, s dezorganizaciou jeho
spravania, dezorientaciou, verbalnou aj brachialnou heteroagresivitiou, ¢o viedlo k
vymiznutiu jeho ovladacich a rozpoznavacich schopnosti. Znalec aktualne nezistil
duSevné ochorenie v pravom zmysle slova, t.j. psychézu. Zistil miernu kognitivnu
poruchu, ako désledok prekonaného zapalového ochorenia mozgu vo februari 2020.
V Case posudzovanej trestnej Cinnosti doslo u obvineného k zapalovému ochoreniu
mozgu, ktoré viedlo k jeho hospitalizacii na infekchom oddeleni VSeobecnej
nemocnice Lucenec, kde na druhy den hospitalizacie doSlo k prechodnej
psychotickej poruche pod amentiformnym obrazom. U obvineného neslo o ochorenie
vrodené, ani generované socialny prostredim. Intelektové a pamatové schopnosti
obvineného su v pasme populacnej normy. Pretrvava mierna kognitivha porucha,
teda mierne oslabenie jeho rozumovych a usudkovych schopnosti ako ddésledok
prekonaného zapalového ochorenia mozgu, ktora sa v doésledku jeho doterajSej



ambulantnej psychiatrickej lieCby postupne upravuje. Osobnost obvineného je
akcentovana, s rysmi nezrelosti, bez znamok psycho6zy. Motivacia vySetrovaného
preCinu bola podmienena psychotickou poruchou, ktoru znalec v Case Cinu u
obvineného zistil. Zavislost’ od alkoholu ani od inych navykovych a omamnych latok
znalec nezistil. Vzhladom k aktualnemu stavu obvineného, jeho dostupné zdravotné
zaznamy, znalec nezistii dovod k odporu€eniu ambulantnych ani ustavnych
ochrannych psychiatrickych opatreni. Za vhodné vSak odporucil obvinenému
pokraCovat v doterajSej ambulantnej psychiatrickej lieCbe, nie vSak v zmysle
ochranného lieCenia. Pobyt obvineného na slobode z psychiatrického hladiska
znalec nepovazoval za nebezpecny pre spoloCnost.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti a zabezpecCené dbékazy je potrebné
konStatovat, Ze skutok sa stal, zaklada znaky trestného €inu, priCom vSak obvineny
bol v Case spachania Cinu nepricetny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

KedZe obvineny nebol v ¢ase Cinu pre neprietnost trestne zodpovedny, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Pretak
prokurator



