OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 639/18/3309-32 Trenéin 01.07.2020
EEC: 2-28-552-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precCin: poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospeSného zariadenia podfa § 286 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 151
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in:  posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 286 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trencin
zo dna 26.4.2019, spisova znacka 1 Pv 639/18/3309, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

i napriek tomu, ze vedel, Ze svojim konanim mdze ohrozit premavku na miestnych
komunikaciach dna 10.09.2018, v obci XXXXX, v presne nezistenom Case po 23:00
hod. preSiel k dopravnej znacke ,STOP“ nachadzajucej sa v pravo, na miestnej
komunikacii asi 40 m od poslednej krizovatky s cestou lll. triedy 111/1225 v smere na
obec Chocholna — VelCice /GPS 48,51,17 N a 17,55,59 9 E/ a potom ako preSiel



k tejto znaCke tak ju vyvratil, nasledne peSi pokratoval po miestnej komunikacii —
ceste IV. triedy v smere k zZeleznicnému podchodu a ako iSiel, tak vykrivil 3 ks
znaceni oznacujucich miestny vodovod, po tom priSiel az k miestu, kde sa miestna
komunikacia rozdeluje atvori ostrovCek, na ktorom sa nachadza most ponad
miestny potok, tak tu sa zavesil na dopravni znacku ,PRIKAZANY SMER
V PRAVO?, ktoru vylomil z betonového podlozia, v ktorom bola upevnena, nasledne
preSiel cez miestny potok atu vykrivil dopravni znacku ,PRIKAZANY SMER
VLAVOY, avSak tuto sa mu vylomit nepodarilo, prifom svojim konanim spravcovi
miestnych komunikacii, Obecnému uradu XXXXX spésobil skodu vo vyske 130,30
Euro.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trencin zo dha 26.4.2019, spisova
znacCka 1 Pv 639/18/3309, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Tren€in uznesenim sp. zn. 1Pv 639/18/3309-15 zo dna
26.04.2019 podmienecCne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
pre€in poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podfa § 286 ods. 1, pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze
i napriek tomu, Ze vedel, Ze svojim konanim méze ohrozit premavku na miestnych
komunikaciach dna 10.09.2018, v obci XXXXX, v presne nezistenom Case po 23:00
hod. preSiel k dopravnej znacke ,STOP“ nachadzajucej sa v pravo, na miestnej
komunikacii asi 40 m od poslednej krizovatky s cestou lll. triedy 111/1225 v smere na
obec Chocholna — Velcice /GPS 48,51,17 N a 17,55,59 9 E/ a potom ako preSiel
k tejto znaCke tak ju vyvratil, nasledne peSi pokracoval po miestnej komunikacii —
ceste IV. triedy v smere k Zeleznicnému podchodu a ako iSiel, tak vykrivil 3 ks
znacCeni oznacujucich miestny vodovod, po tom priSiel az k miestu, kde sa miestna
komunikacia rozdeluje atvori ostrovCek, na ktorom sa nachadza most ponad
miestny potok, tak tu sa zavesil na dopravni znacku ,PRIKAZANY SMER
V PRAVO?, ktoru vylomil z betbnového podloZia, v ktorom bola upevnena, nasledne
preiel cez miestny potok atu vykrivil dopravni znacku ,PRIKAZANY SMER
VLAVOY, avsak tuto sa mu vylomit nepodarilo, prifom svojim konanim spravcovi
miestnych komunikacii, Obecnému uradu XXXXX sp6sobil Skodu vo vyske 130,30
Euro.

Predmetnym uznesenim bola obvinenému urCena podla § 216 odsek 2
Trestného poriadku skusSobna doba v trvani 12 /dvanast/mesiacov.

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku bola obvinenému ulozena povinnost
nahradit’ v priebehu skudobnej doby poskodenej obci XXXXX Skodu vo vyske 296,-
Eur.

Za ucCelom posudenia spravania obvineného v skuSobnej dobe boli na jeho
osobu vyziadané spravy od prislusnych organov, resp vykonané lustracie.



Zo spravy z Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru kriminalne;j
policie TrenCin vyplyva, Ze vocCi obvinenému nebolo vedené v sledovanom obdobi, t.
j- od 08.05.2019 do 08.05.2020 trestné stihanie. Podla spravy o povesti z Mestského
uradu Trenc€in zo strany obCanov neboli v suvislosti s jeho spravanim podavané
Ziadne staznosti ani podnety ana obvineného neeviduju Ziadny priestupok. Zo
spravy z obce XXXXX vyplyva, Ze obvineny uhradil Obecnému uradu XXXXX Skodu
vo vysSke 296,- Eur dna 13.05.2019, obec voci obvinenému aktualne neeviduje
Ziadny dlh. Zo spravy Okresného uradu TrenCin vyplyva, Ze obvineny sa
v sledovanom obdobi, t. j. od 08.05.2019 do 08.05.2020 nedopustil Ziadneho
priestupku. Zo spravy Obvodného oddelenia Policajného zboru Dubnica nad Vahom
vyplyva, Ze obvineny bol v sledovanom obdobi, t. j. od 08.05.2019 do 08.05.2020 3x
rieSeny za priestupky proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky v zmysle
zakona €. 372/90 Zb. o priestupkoch, konkrétne: dria 06.08.2019 v ¢ase o 12:30 hod.
sa menovany dopustil priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky
v zmysle § 22/1h) zakon &. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni novely za rychlost
jazdy, za €o bol rieSeny blokovou pokutou vo vySke 40,- Eur hliadkou Odd. vykonu
sluzby. Dia 13.09.2019 v ¢ase 0 15.15 hod. sa menovany dopustil priestupku proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky v zmysle § 22/1h) zakon €. 372/90 Zb.
o priestupkoch v zneni novely za prekroCenie rychlosti, za ¢o bol rieSeny blokovou
pokutou vo vyske 40,- Eur hliadkou Odd. vykonu sluzby. Dna 02.05.2020 v Case
0 13:50 hod. sa menovany dopustil priestupku proti bezpe&nosti a plynulosti cestnej
premavky v zmysle § 22 zakon ¢. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni novely za
nere$pektovanie dopravného znacenia, za €o bol rieSeny blokovou pokutou vo vyske
10,- Eur hliadkou Obecnej policie v TrenCine. V evidencii trestnych Cinov nebol za
uvedené obdobie evidovany Ziaden skutok.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze pocas plynutia skuSobnej doby nebol
XXXXX pravoplatne odsudeny za Ziadny trestny ¢&in.

Vzhfadom na priebeh apovahu skutkov, ktorych sa obvineny dopustil
v sledovanom obdobi nepovazujem uvedenu skutoCnost za natofko zavaznu
aby zakladala dbévod pre neosvedCenie obvineného XXXXX v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, Ze obvineny
XXXXX sa vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku poCas skuSobnej doby
osvedcil a v jeho trestnom stihani sa nebude pokraCovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Boris Buvala
prokurator



