OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 702/19/2201-9 Dunajska Streda 23.07.2020
EEC: 2-16-883-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 16.04.2019 az do mesiaca jun 2020, v mieste trvalého bydliska XXXXX,
okres XXXXX a vSade tam, kde sa v tomto obdobi zdrziaval, ako aj v mieste pobytu
opravnenej v obci XXXXX, okres XXXXX, z nedbanlivosti zanedbaval svoju
vyzivovaciu povinnosti voCi svojej mal. dcére XXXXX, dieta vo vychove a
starostlivosti matky, ktora povinnost mu vyplyva z ustanovenia § 62 a nasled. Zakona
o rodine, priCom rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede, Cislo konania
14Pc/16/2018 zo diia 01.03.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 01.03.2019
bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou 50,- € mesacne vzdy do 15. dnha toho
ktorého mesiaca k rukam matky dietata, XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX
XXXXX okres XXXXX, €¢im mu vznikol dlh na vyzivnom k rukam opravnenej vo vyske
250,- Eur, ktory uhradil

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Poverena prislusni¢ka PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim zo
diia 04.12.2019, vydanym pod CVS: ORP-621/DS-DS-2019 podla § 199 ods. 1
Tr. por. zaCala trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona a sucasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesla
obvinenie XXXXX na skutkovom zaklade tam uvedenom.

Dna 09.06.2020 bol ku skutku vypoc€uty obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze
vyzivovaciu povinnost si plni nepravidelne podla svojich finanénych mozZnosti.
Momentalne podfa jeho vedomia uz nema Ziadnu zaostalost na vyzivhom. Uz
priblizne mesiac Zije opat v spoloCnej domacnosti s XXXXX aich spolo¢nymi
dcérami.

Dna 09.06.2020 bola ku skutku na zapisnicu o vysluchu svedka-
poSkodeného vypocuta opravnena XXXXX, ktora vyrovnanie dihu potvrdila vratane
mesiaca maj 2020 a doplnila, Ze jej druh ma 12.06.2020 dostat’ vyplatu a vtedy jej
zaplati aj jun 2020. Asi pred mesiacom sa s obvinenym udobrila a odvtedy uz opat
byvaju v spoloCnej domacnosti. Pri podavani trestného oznamenia neuviedla, Ze
obvineny ma vyzivovaciu povinnost aj na dcéru XXXXX, lebo vtom Case eSte
nemala presne urcenu vysku vyzivného. Deti nudzou netrpeli.

Dria 23.07.2020 bola telefonicky kontaktovana opravnena XXXXX, ktora
vyslovne potvrdila, Ze obvineny zaostalost na vyZivhom vyrovnal vratane mesiaca
jun 2020 a momentalne uz opat Ziju spolo¢ne ako rodina.

Nakolko obvineny dodatocCne svoju povinnost splnil, trestnost Cinu v danom
pripade zanikla.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost' Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhfadom na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lvana Bartalosova
prokuratorka



