OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 305/20/5508-4 RuzZomberok 20.07.2020
EEC: 2-42-599-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie ochrany rastlin a zZivo€ichov podla § 305 odsek
2 Trestného zakona

Rozhodol: namestnicka okresného prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 09.05.2020 v Case okolo 12.05 h v rozpore s ustanovenim § 14 ods. 1 pism. a)
v spojeni s § 13 ods. 1 pism. a) zakona €. 453/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich zmien a doplnkov neopravnene jazdil s motorovym vozidlom
Volkswagen Tuareg ev. €. XXXXX v lokalite Podsucha, okres Ruzomberok, tak, ze
nereSpektoval vteréne osadené hraniéné stipy Narodného parku Nizke Tatry
a s motorovym vozidlom bez prisluSného povolenia vosiel na parcelu Cislo KN-C
15464, vedenu ako pozemok, na ktorom je postavena inzZinierska stavba -
Zelezni¢na, lanova a ina draha a jej sucasti, ktora patri do uzemia Narodného parku
Nizke Tatry, na ktorom plati v zmysle zakona o ochrane prirody a krajiny 3. stupen
ochrany prirody,



Okresnému uradu Ruzomberok, Odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,

lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva PZ v Ruzomberku, odbor kriminalnej
policie uznesenim CVS: ORP-167/VYS-RK-2020 zo dfia 03.06.2020 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie a sucCasne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin porusovanie ochrany rastlin
a zivocCichov podfa § 305 ods. 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podklad pre vydanie predmetného uznesenia tvoril realizacny navrhu starsich
referentov Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ v Ruzomberku zo
dnia 09.05.2020, vypracovany na zaklade vykonanej policajnej akcie zameranej na
vjazd motorovych vozidiel do chranenych oblasti europskeho vyznamu.

Dna 09.07.2018 bol ku skutku vypoCuty obvineny XXXXX. Uviedol, Ze citujem
" Je pravda, Ze som majitelom motorového vozidla zn. Volkswagen Touareg, ev. €.
BB458GP, ktorym som dna 09.05.2020 v ¢ase okolo 12.00 h iSiel za u¢elom rybolovu
na Podsuchu pri Ruzomberku. Na vysvetlenie uvadzam, Ze ja spolo€ne s kamaratom
sme si vybavili povolenky na rybolov ato dha 09.05.2020. Chceli sme chytat
pstruhy. Ja a kamarat sme rybari. Preto sme sa najskor telefonicky dohodli s tym
panom, Co dava povolenky adohodli sme si stretnutie v Rybarskej kréme
v lvachnovej. Tam sme prisli a tam nam dal povolenie. Odporucili nam, ze mézeme
ist lovit ryby do oblasti Podsucha. Preto priamo odtial som iSiel s kamaratom spat’ na
tu Podsuchu. UZ ked sme tam prichadzali, tak som si vS§imol z hlavnej cesty, Ze tam
na luke stoja motorové vozidla, bolo tam zo pat aut a tiez som si tam vSimol potok.
Tak sme sa rozhodli, Ze tam pdjdeme. Potom sme sa zastavili na takom parkovisku
pri hlavnej ceste, oproti reStauracii Bodega a hladali sme, kadial tam p6jdeme. Videli
sme tam zase auta vchadzat vychadzat takou cestou, tak sme tam tiez isli. Nasli
sme tam taku odbocCku z hlavnej cesty. Vosli sme tam teda po takej asfaltovej ceste
a preSiel som na aute asi 50 metrov a tam ma potom na tej ceste zastavil nejaky
muz. Videl som, Zze ma za opaskom pistol ale nevidel som Ziadne oznacenie, Ze je to
policajt a zastavil som. On priSiel ku mne a povedal mi, dajte si auto bokom dole
z cesty, a preto som tak Sikmo zastal, eSte som mal kraj auta skoro na ceste. Zastal
som na takej ceste na takom Strku, ¢o tam ide ku chate, ktora tam stala. Potom nam
zacal vysvetlovat' ten policajt a priSiel aj jeho kolega, ktory uz rieSi nejakého chlapa,
ktory tam varil gulas$, Ze som vosiel do chraneného Uzemia, €o je zakazané. Pytal sa,
Ze kde ideme a som mu povedal, Ze chceme ist na ryby. Potom sa pytali, Ze €i sme
videli tabule, Ze sme v chranenej oblasti, a ja som mu hovoril Ze nie, naozaj som si
ni¢ nevsimol. Potom si odpisal policajt moje udaje, nafotil si auto a posla ma prec,
preto som odiSiel. Potom som dal auto von na parkovisko aisli sme sa tam
s kamaratom prejst spat’ a trochu sme lovili ryby, presli sme zo dvadsat’ metrov, ale
viete ako to bolo, hlavu som mal inde, bol som taky znechuteny, mozno sme tam boli
do pol hodiny. ESte sme sa tam pana pytali, Co tam varil, ze ako on dopadol a on
povedal, ze tu chodi dvadsat rokov na aute a nikto ho nekontroloval. Chcem
povedat, Ze ja keby som vedel, Ze tam je nejaky zakaz vjazdu, alebo Ze by som videl



tu tabulu, Ze je to chranené uzemie, tak by som tam nevoSiel. Ur€ite by som to
neriskoval. Tabule som si vS§imol az potom, ked ma na to upozornili policajti, ked som
iSiel auto preparkovat. Ja som sa tam pytal policajtov, Ze ako sa to vybavi, Ze Ci
nejakou pokutou a oni povedali, Ze nie, Ze to je trestny Cin a bude to rieSit prokurator.
Je mi to [Uto. Ja som rybar a pomahal som aj rybarskej strazi pri chytani hlavatok
a rieSila to aj policia, lebo som chytil takych, €o lovili protizakonne".

Splnomocneny zastupca za poskodenu Slovensku republiku XXXXX
vypovedal, Zze citujem "Ja som sa oboznamil z danym pripadom a zistil som, Ze
konanim obvineného XXXXX nebolo zistené Ziadne poskodenie alebo zniCenie
biotopov eurdpskeho vyznamu a nedoslo ani k inej S8kode na Zivotnom prostredi.
Preto, ako som to uz konstatoval vo vyjadreni k pou€eniu v trestnom konani si za
Slovensku republiku neuplatiujem Ziadnu ujmu, resp. Skodu. Obvineny svojim
konanim, teda tym, Ze vykonal svojim motorovym vozidlom vjazd na luku, kde sa
nachadza biotop eurdépskeho vyznamu Lk1 nizinné a podhorské Iuky, porusil
ustanovenia zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Toto uzemie patri
pod katastralny obvod mesta RuzZzomberok a spada do uzemia Narodného parku
Nizke Tatry, v ktorom plati 3. stuperi ochrany."

Z pisomného vyjadrenia Statnej ochrany prirody, Spravy Narodného parku
Nizke Tatry vyplyva, Ze motorové vozidlo VW Tuareg, ev. €. XXXXX dniia 09.05.2020
voslo a stalo na parcelu KN-C 15202 v katastralnom uzemi RuzZomberok, ktora je
vedena ako trvaly travnaty porast. V E registri katastra ma parcela Cislo KN-E 7368,
je zapisana na liste vlastnictva ¢. 11002 ako trvaly travnaty porast. Komunikacia
vstupujuca do tohto uUzemia nie je verejnou komunikaciou, jedna sa o ucelovu
komunikaciu, ktora sluzi ako cyklotrasa. Dotknuté uzemie sa nachadza vo vilastnom
uzemi Narodného parku Nizke Tatry, kde plati 3. stupen ochrany. Neeviduju zZiadne
rozhodnutie o povoleni vynimky z ustanovenia § 14 ods. 1 pism. a) vzneni § 13
ods. 1 pism. a) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny pre osobu
XXXXX.

Sucast vySetrovacieho spisu tvori roCné povolenie na rybolov vydané na
meno XXXXX platné do 31.12.2020 s povolenim na lipfiovy revir vydané na den
15.06.2020.

Z miesta Cinu bola prisluSsnikmi PZ vyhotovena fotodokumentacia
nachadzajuca sa na €. . 24 - 26 vySetrovacieho spisu a zameranie vozidla GPS
suradnicami. Vozidlo obvineného ja odfotografované ako stoji na rozmedzi medzi
asfaltovou cestou vyuzivanou ako cyklostrasa a susediacou travnatou plochou -
parcelou KN-C 15202. Z uradného zaznamu policajta vyplynulo, Zze obv. XXXXX bol
zastaveny a kontrolovany prichadzajuc po asfaltovej ceste, priCom az nasledne bol
policiou poziadany, aby zatiahol vozidlo mimo cestu na Strkovu plochu, nakolko
zavadzalo v prejazde dalSiemu vychadzajucemu vozidlu.

K osobe obvineného bolo zistené, Ze nema zaznam v registri trestov
a aktualne nie su vodi nemu vedené iné trestné konania. V Ustrednej evidencii
priestupkov Ministerstva vnutra SR ma od roku 2015 celkovo 3 zaznamy o spachani
priestupkov porusenim predpisov o bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky nie
zavaznym spdsobom.



V zmysle § 2 ods. 10 Trestného poriadku prva veta organy ¢inné v trestnom
konani postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné
pochybnosti a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie.

V zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a
sud hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spdsobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Pre€inu poruSovanie ochrany rastlin a ZzZivoCichov podla § 305 ods. 2
Trestného zakona sa dopusti ten, kto v rozpore so vSeobecne zavaznym predpismi
na ochranu prirody a krajiny alebo so vSeobecne zavaznymi predpismi na useku
lesného hospodarstva neopravnene jazdi motorovym vozidlom, motorovou
trojkolkou, motorovou Stvorkolkou, motocyklom alebo skutrom na lesnom alebo
pofnohospodarskom pozemku.

Zo zisteného skutkového stavu preukazovaného vypovedami, ohliadkou
miesta Cinu a fotodokumentaciou je potrebné vyvodit zaver, Ze obvineny v Case, ked
ho zastavili policajti, sa s motorovym vozidlom pohyboval po asfaltovej ceste —
ucelovej komunikacii na parcele KN-C 15464 v katastralnom uzemi RuZomberok.
Pre uvedenu parcelu nie je zalozeny list vlastnictva a je evidovana ako pozemok, na
ktorom je postavena inzinierska stavba - Zelezni¢na, lanova a ina draha a jej sucasti,
pricom pozemok je umiestneny mimo zastavaného uzemia obce. Vzhladom k tomu,
Ze obvineny sa dna 09.05.2020 nepohyboval s motorovym vozidlom po
polnohospodarskom ani lesnom pozemku, nie je mozné jeho konanie posudit ako
preCin porusovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podla § 305 ods. 2 Trestného
zakona, pretoze konanim obvineného neboli naplnené zakonné znaky objektivnej
stranky uvedeného precinu. Hoci bola poloha vozidla zadokumentovna na parcele
KN-C 15202 v katastralnom uzemi Ruzomberok, ktora je vedena ako trvaly travnaty
porast, na uvedenu parcelu umiestnil obvineny motorové vozidlo az nasledne na
pokyn prislusnika PZ.

Za takejto d6kaznej situacie povazujem za zakonné a dévodné vyslovit zaver,
Ze konanie obvineného nenapifia zakonné znaky predinu poruovanie ochrany
rastlin a Zivo€ichov podla § 305 ods. 2 Trestného zakona ani iného trestného Cinu
uvedeného v Trestnom zakone.

Podla § 14 ods. 1 pism. a) zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich zmien a dopinkov na uzemi, na ktorom plati treti stupen
ochrany, je zakazané vykonavat' ¢innosti uvedené v § 13 ods. 1 pism. a), teda jazdit
a stat s motorovym vozidlom, motorovou trojkolkou, motorovou Stvorkolkou,
sneznym skutrom alebo zaprahovym vozidlom, najma vozom, ko¢om alebo sanami,
na pozemky za hranicami zastaveného uzemia obce mimo dialnice, cesty a miestnej
komunikacie, parkoviska, Cerpacej stanice, garaze, tovarenského, stani¢ného alebo
letiStného priestoru.

Priestupku podfa § 92 ods. 1 pism. c) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich zmien a doplnkov sa dopusti ten, kto vykonava
¢innost uvedenu v§ 6 ods.2a5,§7o0ds. 3,§13az16,§ 24 ods. 5,7,10a 12, §



28 ods. 4 alebo § 38 ods. 2 bez suhlasu prislusného organu ochrany prirody.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Pri starostlivom uvazeni vSetkych dékazov jednotlivo i vo vzajomnom suhrne
som dospela k zaveru, Ze skutok, pre ktory bolo zacCaté trestné stihanie a vznesené
obvinenie nie je trestnym Cinom, avSak konanie obvineného by mohol prislusny
organ posudit ako priestupok podfa zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich zmien a doplnkov. Preto bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a skutok postupit na dalSie
konanie Odboru starostlivosti o Zivotné prostredie Okresného uradu RuZzomberok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
namestni¢ka okresného prokuratora



