OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 4 Pv 22/19/1101-8 Bratislava | 11.08.2020
EEC: 2-8-625-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 158/18 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 22.2.2019, spisova znacka 4 Pv 22/19/1101, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

obvineny XXXXX spolu s dalSimi dvoma doposial nestotoznenymi pachatelmi dna
15. 01. 2019 v Case okolo 03.30 hod. v Bratislave na ulici Murgasovej €. 2 poskodil
fasadu obytného domu nachadzajucom sa na uvedenej adrese, a to tak, Ze na
fasadu napisal sprejom necitatelny napis Ciemo - striebornej farby o rozmere cca
55m x 2m, ¢im uvedenym konanim spésobil spoloCenstvu vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov CVENGROS spol. s.r.0,, so sidlom XXXXX 3, XXXXX, 1CO:



35907444, vykonavajucu spravu bytového domu MurgaSova 2, XXXXX $kodu, ktora
bola vy€islena odbornym vyjadrenim na sumu 564,- €.,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dnha 22.2.2019, spisova
znacka 4 Pv 22/19/1101, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislavu | sp. zn. 4 Pv 22/19/1101-7
zo dna 22.02.2019, pravoplatného dna 12.03.2019 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a/
b/ c/ Tr. por. podmieneCne zastavené trestné stihanie obv. XXXXX, nar. XXXXX,
trestne stihaného pre precin poskodzovania cudzej veci podla § 246 ods. 1 Tr.
zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona na skutkovom
zaklade,

obvineny XXXXX spolu s dalSimi dvoma doposial nestotoznenymi pachatelmi dna
15. 01. 2019 v Case okolo 03.30 hod. v Bratislave na ulici Murgasovej €. 2 poskodil
fasadu obytného domu nachadzajucom sa na uvedenej adrese, a to tak, Ze na
fasadu napisal sprejom necitatelny napis Ciemo - striebornej farby o rozmere cca
5,5m x 2m, ¢im uvedenym konanim

spdsobil spologenstvu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov CVENGROS spol.
S.r.o,, so

sidlom XXXXX 3, XXXXX, ICO: 35907444, vykonavajucu spravu bytového domu
MurgasSova 2, XXXXX 8kodu, ktora bola vycCislena odbornym vyjadrenim na sumu
564,- €.,

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému uréena skuSobna doba 15
/patnast/ mesiacov. Skusobna doba zacala plynut od pravoplatnosti uznesenia dna
12.03.2019 do 12.06.2020.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Zze sa v trestnom stihani pokracuje.

Pred vydanim rozhodnutia bol do spisu zabezpeceny aktualny odpis z registra
trestov, z ktorého je zrejmé, Ze obvineny XXXXX, ma v registri trestov uvedeny len
jeden zaznam a ten sa tyka prejednavanej veci.

Z vySSie uvedeného teda vyplyva, ze obv. XXXXX v €ase trvania skuSobne;j
doby podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 15-tich mesiacoy,
ktoreho skuSobna doba trvala do 12.06.2020, viedol riadny zivot a nedopustil sa
Ziadneho trestného, ktory by odévodrioval vyslovenie neosved€enia sa obvineného
v skusobnej dobe.



VysSie uvedené skutoCnosti dovoluju vyslovit zaver, Ze obvineny sa
v skusobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania osvedcil a preto sa
nepokracuje v jeho trestnom stihani.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ladislav Sloboda
prokurator



