
OKRESNÁ PROKURATÚRA BRATISLAVA I

Kvetná 13, 820 05 Bratislava 2

Číslo: 2 Pv 108/20/1101-14 Bratislava I 22.09.2020

EEČ: 2-8-704-2020

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: poškodzovanie cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry XXXXX

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: študent externého štúdia
väzba: nie

a

poškodenou:

XXXXX
sídlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

že obvinený XXXXX dňa 25.08.2020 uhradil poškodenej spoločnosti XXXXX škodu

spôsobenú trestným činom vo výške 35 Eur, pričom obvinený aj splnomocnená

zástupkyňa poškodenej spoločnosti súhlasili s uzavretím zmieru, ako aj to, že

obvinený XXXXX sa zaviazal zaplatiť sumu vo výške XXXXX Eur, ktorá je určená

Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obetí

trestných činov podľa osobitného zákona,

a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stíhanie obvineného

XXXXX
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dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: študent externého štúdia
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: poškodzovanie cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou značkou XXXXX

na tom skutkovom základe, že:

dňa 08.03.2020 v čase o 00:10 hodine Bratislave v priechode medzi Grösslingovou

ulicou 23 a Dunajskou ulicou 18 (bližšie k Dunajskej ulici) popísal ľavú stranu steny

obytnej budovy a to v blízkosti jej vstupných dverí, na ktorú napísal fixou fialovej

farby značky Squeezer nápis zložený z dvoch slov a to „SINOR" o rozmere 50 cm x

18 cm a „HOLU" o rozmere 80 cm x 13 cm, čím majiteľom bytov a nebytových

priestorov, ktoré spravuje správcovská spoločnosť XXXXX si sídlom XXXXX, XXXXX

XXXXX, XXXXX, spôsobil celkovú škodu vo výške 35 Eur,

Odôvodnenie:

Poverený príslušník Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX XXXXX

Odboru poriadkovej polície, Okresného riaditeľstva Policajného zboru v XXXXX

(ďalej len „policajt“) uznesením pod spisovou značkou XXXXX z 08.03.2020 podľa §

199 odsek 1 Trestného poriadku začal trestné stíhanie a následne toho istého dňa

postupom podľa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za

prečin poškodzovania cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona na

skutkovom základe uvedenom v predmetnom uznesení.

Po skončení skráteného vyšetrovania policajt predložil vyšetrovací spis

prokurátorke s návrhom na podanie obžaloby. S návrhom policajta sa dozorujúca

prokurátorka nestotožnila a zistila, že sú splnené podmienky na začatie konania o

uzavretí zmieru.

V priebehu skráteného vyšetrovania bol vykonaný výsluch obvineného

XXXXX, výsluch splnomocnenej zástupkyne poškodenej spoločnosti XXXXX

XXXXX, výsluch svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX, a boli zabezpečené aj listinné

dôkazy, a to najmä vyčíslenie škody s faktúrou zo strany poškodenej spoločnosti,

ako aj fotodokumentácia nápisov, ktoré napísal obvinený.

Obvinený XXXXX vo svojej výpovedi uviedol, že sa ku skutku, ktorý sa mu

kladie za vinu, v plnom rozsahu priznáva, svoje konanie veľmi ľutuje a je ochotný
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nahradiť škodu, ktorú spôsobil. Taktiež uviedol, že výslovne súhlasí s uzavretím

zmieru postupom podľa § 220 Trestného poriadku.

Splnomocnená zástupkyňa poškodenej spoločnosti XXXXX XXXXX, vo

svojej výpovedi uviedla, že ku skutku nevie uviesť nič, uplatnila si nárok na náhradu

škody vo výške 35 Eur a poskytla do zápisnice číslo bankového účtu, na ktoré

možno škodu uhradiť. Taktiež súhlasila s uzavretím zmieru s obvineným podľa § 220

Trestného poriadku.

XXXXX XXXXX vo svojej výpovedi uviedol, že 08.03.2020 okolo 00:30 hodiny

sa nachádzal so svojím kamarátom „Holubom“ v Bratislave v prechode medzi

Dunajskou a Grösslinogovou ulicou, kde kamarát „Holub“ fixou fialovej farby napísal

na stenu budovy dve slová a to „Holu“ a „Sinor“, pričom nevie, prečo to urobil a ani

čo tieto slová znamenajú. Následne k nim prišli dvaja muži v civilnom odeve,

predstavili sa ako policajti, ukázali preukazy, následne spolu čakali na príchod

ďalších policajtov a neskôr ich oboch zobrali na policajnú stanicu.

Svedok XXXXX uviedol, že počas výkonu hliadkovej služby s kolegom

Ďurčanským dňa 08.03.2020 v čase okolo 00:10 hodiny prechádzali priechodom

medzi Dunajskou a Grösslingovou ulicou, kde si všimli neznámeho muža, ako

napísal na stenu nečitateľný nápis fialovej farby. Následne k mužovi pristúpili,

preukázali svoju príslušnosť k Policajnému zboru, vtedy muž odhodil na zem fixu,

ktorou nápis napísal. Tento bol následne stotožnený ako obvinený XXXXX, pričom

na mieste sa nachádzal aj svedok XXXXX. Obvineného XXXXX poučili, vyčkali na

príchod ďalšej hliadky a následne ho predviedli na policajné oddelenie.

Svedok XXXXX vypovedal, že dňa 08.03.2020 okolo 00:10 hodiny sa

s kolegom XXXXX počas výkonu hliadkovej služby nachádzali v priechode medzi

Dunajskou a Grösslingovou ulicou, kde asi zo štyroch metrov spozoroval jemu

neznámu osobu mužského pohlavia, ako popísala stenu domu nečitateľným

nápisom fialovej farby. Hneď k tejto osobe pristúpili a preukázali svoju príslušnosť

k Policajnému zboru. Osoba bola na základe predloženého dokladu totožnosti

identifikovaná ako obvinený XXXXX, tento bol následne poučený, potom zotrvali na

mieste do príchodu ďalšej hliadky a následne ho predviedli na policajné oddelenie.

V spoločnosti obvineného sa nachádzal aj svedok XXXXX.

Pri obhliadke miesta činu zo dňa 08.03.2020 boli fotograficky

zadokumentované nápisy vyhotovené obvineným na stene podchodu medzi

Dunajskou a Grösslingovou ulicou.

V spisovom materiáli sa taktiež nachádza stanovenie výšky spôsobenej škody

zo strany poškodenej spoločnosti spolu s faktúrou preukazujúcou výšku nákladov

potrebných na odstránenie nápisov vyhotovených obvineným.
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Na základe vyššie uvedeného dokazovania možno ustáliť skutkový stav

odôvodňujúci záver, že skutok, pre ktorý bolo jednak začaté trestné stíhanie a jednak

i vznesené obvinenie, sa stal, tento napĺňa všetky zákonné znaky skutkovej podstaty

prečinu poškodzovania cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona a

rovnako je dostatočne nielen opodstatnený, ale i odôvodnený záver, že tento skutok

spáchal obvinený XXXXX.

Podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona kto poškodí cudziu vec tým, že ju

postrieka, pomaľuje, popíše farbou alebo inou látkou, potrestá sa odňatím slobody

až na jeden rok.

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konaní o prečine, na ktorý zákon

ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť rokov, môže

prokurátor so súhlasom obvineného a poškodeného rozhodnúť o schválení zmieru a

zastaviť trestné stíhanie, ak obvinený

a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, a nie sú odôvodnené

pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a určito,

b) nahradil škodu, pokiaľ bola činom spôsobená, alebo urobil iné opatrenia na

náhradu škody, alebo inak odstránil ujmu vzniknutú trestným činom, a

c) zloží na účet súdu a v prípravnom konaní na účet prokuratúry peňažnú

sumu určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa

osobitného zákona, a táto peňažná suma nie je zrejme neprimeraná závažnosti

spáchaného trestného činu

a vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru akou bol

trestným činom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a

majetkové pomery považuje takýto spôsob rozhodnutia za dostačujúci.

Podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku, prokurátor zastaví

trestné stíhanie, ak sa schváli zmier medzi obvineným a poškodeným.

Skutok, za ktorý je obvinený XXXXX stíhaný, má znaky prečinu

poškodzovania cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona, za ktorý Trestný

zákon ustanovuje trest odňatia slobody až na jeden rok.

Obvinený XXXXX je externý študent strednej školy, zarába príležitostne

brigádne, nemá záznam v odpise registra trestov a v Ústrednej evidencii priestupkov

Ministerstva vnútra Slovenskej republiky má jeden záznam za priestupok spočívajúci

v požívaní alkoholických nápojov na verejnom priestranstve, pričom priestupok bol

vybavený napomenutím.

Obvinený XXXXX sa vo svojej výpovedi priznal ku skutku, za ktorý je stíhaný,

pričom nie sú odôvodnené pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané

slobodne, vážne a určito. Obvinený uhradila poškodenej spoločnosti XXXXX škodu
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spôsobenú predmetným trestným činom vo výške 35 Eur prevodom na účet dňa

25.08.2020.

Následne obvinený so splnomocnenou zástupkyňou poškodenej spoločnosti

dňa 08.09.2020 uzavrel dohodu, ktorej predmetom bolo aj určenie sumy pre

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obetí

trestných činov podľa osobitného zákona vo výške 50 Eur. Uvedenú sumu XXXXX

Eur obvinený XXXXX dňa 10.09.2020 poukázal na účet Krajskej prokuratúry XXXXX:

XXXXX, ktorá bola dňa 11.09.2020 na tento účet pripísaná. Súčasne s ďalšími

podkladmi boli tunajšej prokuratúre probačným a mediačným úradníkom Okresného

súdu XXXXX XXXXX predložené písomné súhlasy obvineného a splnomocnenej

zástupkyne poškodenej spoločnosti z 08.09.2020 so schválením zmieru v zmysle

dohody medzi nimi uzavretej.

Vzhľadom k nízkej závažnosti skutku, ktorého sa dopustil obvinený XXXXX,

ako aj skutočnosti, že svoje správanie úprimne oľutoval a nahradil poškodenej

spoločnosti spôsobenú škodu, pričom sám je osobou, ktorá sa doposiaľ nedopustila

trestného činu a v rámci priestupkového previnenia spáchal jeden priestupok nízkej

závažnosti, za ktorý mu ani nebola uložená priestupková sankcia, považujem

uzavretie zmieru medzi obvineným a poškodenou spoločnosťou za dostačujúci

spôsob rozhodnutia. Suma vo výške XXXXX Eur, ktorú obvinený zložil na účet

prokuratúry a ktorá je určená na ochranu a podporu obetí trestných činov, možno

považovať vzhľadom k závažnosti skutku a majetkovým pomerom obvineného za

dostatočne primeranú.

Nadobudnutím právoplatnosti uznesenia o schválení zmieru a zastavení

trestného stíhania nastanú účinky podľa § 9 odsek 1 písmeno e) Trestného poriadku,

čo znamená, že XXXXX už za tento skutok nebude možné trestne stíhať, pokiaľ

nebude toto rozhodnutie v predpísanom konaní zrušené.

Len čo sa stane vykonateľným toto uznesenie, prokurátorka v intenciách §

227 odsek 1 Trestného poriadku zabezpečí, aby peňažná suma určená obvineným

na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona vo výške

XXXXX Eur bola poukázaná Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na

bankový účet IBAN: XXXXX, VS: 101, poznámka pre prijímateľa: „XXXXX XXXXX“.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

Mgr. Katarína Vendelová
prokurátorka


