OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 466/19/8803-13 Kosice Il 16.09.2020
EEC: 2-64-759-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

1) Obvineny vyhlasuje, ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany, svojho
protipravneho konania lutuje a zaroven sa posSkodenému pocas mediacného
konania ospravedinil.

2) Poskodeny prehlasil, ze vo&i obvinenému si neuplatiuje ziadnu nahradu
Skody a taktiez, Ze sa mu pocCas medianého konania ospravedinil za svoje
protipravne konanie, o povazuje za postacujuce.

3) Obvineny zaplatil na ucet Krajskej prokuratury KoSice Ciastku vo vySke 50,- €
uréenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podla osobitného zakona.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zékona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KosSiciach XXXXX, na poli v katastralnom uzemi mestskej €asti XXXXX XXXXX,
Stvorec XXXXX, pri ulici XXXXX na parcelach Cislo XXXXX dria 20.09.2019 v Case
priblizne o 16.00 hod. umyselne zapalil zapalfovaCom stoh slamy jacmennej o
hmotnosti 450 ton, ¢im tak pre spolocnost XXXXX spésobil poSkodenim Skodu vo
vySke 9 742,50 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
XXXXX sp. zn.: CVS: ORP- XXXXX zo dfia 20.09.2019 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre preCin poskodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona na skutkovom zaklade
opisanom v predmetnom uzneseni.

Nasledne uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ
XXXXX — XXXXX, sp. zn.: CVS: XXXXX-zo diia 05.12.2019 bolo podia § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
v predmetnej trestnej veci sa kona o precin poskodzovania cudzej veci podla § 245
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
Trestného poriadku.

Po pouceni podla ustanovenia § 220 Trestného poriadku dria 04.08.2020
a 10.08.2020 v ramci mediacného konania obvineny ml. XXXXX, obhajca XXXXX,
zakonny zastupca obvineného XXXXX, socialny pracovnik XXXXX a poskodena
strana XXXXX, konatel spolocnosti XXXXX, XXXXX XXXXX vyslovili suhlas s
uzavretim zmieru.



Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je trestne stihany a svoje konanie olutoval.

PoSkodeny prehlasil, Ze voCi obvinenému si neuplatfiuje Ziadnu nahradu
Skody ataktiez, Ze sa mu poCas mediatného konania ospravedlnil za svoje
protipravne konanie, €o povaZzuje za postacujuce

Obvineny zaplatil na ucet Krajskej prokuratury KosSice Ciastku vo vySke 50,-
€ urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona.

Vzhfadom na vysSSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze su splnené
podmienky na to, aby v danej veci mohol byt schvaleny zmier a bolo zastavené
trestné stihanie proti obvinenému mladistvému, ato aj s poukazom na povahu
a zavaznost’ spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty zaujem
spolo¢nosti na ochrane vlastnickeho prava, na osobu obvineného mladistvého, na
jeho majetkové pomery a ze takyto spbésob rozhodnutia je dostaCujuci z hladiska
naplnenia ucelu Trestného zakona a Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.
(§ 215 ods. 6 Trestného poriadku).

JUDr. Dusan Cislak
prokurator



