OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 Trebisov 1

Cislo: 2 Pv 42/18/8811-22 TrebiSov 30.07.2020
EEC: 2-69-1208-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 13.4.2018, spisova znacCka 2 Pv 42/18/8811, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

v dobe od XXXXX do XXXXX bez platnej zmluvy o odbere elektrickej energie
neopravnene odoberala elektricku energiu v byte na prvom poschodi obytného bloku
C. XXXXX na ul. XXXXX v XXXXX, a to tym spésobom, zZe Vv
elektromerovom rozvadzaCi umiestnenom na mure obytného bloku, kde sa
elektromer pre predmetny byt nenachadzal, napojila z vyvodu hlavného isti¢a vodic
CY-2,5 mm2, ktory viedol z rozvadzaca do predmetného bytu bez merania a takymto
spésobom zapojenia doSlo k neopravnenému odberu elektrickej energie

spoplatiovanej podlfa zakona ¢&. 251/2012 Z. z. o energetike, ¢im takto svojim



konanim pre XXXXX spésobila skodu vo vyske XXXXX,- €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dha 13.4.2018, spisova
znacka 2 Pv 42/18/8811, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov uznesenim pod sp. zn. 2 Pv
42/18/8811 - 8 zo dna 13.04.2018 podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie proti obvinenej XXXXX pre preCin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. e) Trestného zdkona na skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pri rozhodovani o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola obvinenej
XXXXX podlfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku uréena skudobna doba v trvani 24
(dvadsatstyri) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost’ dna 20.04.2018, skuSobna doba takto uplynula dria 20.04.2020.

Po uplynuti skusobnej doby boli k osobe obvinenej zabezpelené spravy
z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie v TrebiSove a Odboru
poriadkovej policie v TrebiSove — oddelenie dokladov, Okresného uradu TrebiSov,
Odboru  vSeobecnej vnutornej spravy aod poSkodeného sprava o
Uuhraduespésobenej Skody. Podobne bol zabezpeleny aktualny odpis registra trestov
a vypis z ustrednej evidencie priestupkov.

Zo zabezpecCenych sprav a podkladov je zrejmé, Zze obvinena XXXXX po
pravoplatnosti uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebola
trestne stihana a ani pravoplatne odsudena za ziadny iny trestny Cin, priCom
rovhako nebola postihnuta za priestupok. Zaroven bolo zistena, ze obvinena
nahradila Skodu spdsobenu trestnym ¢inom.

KedZe obvinena sa v priebehu skuSobnej doby nedopustila protipravneho
konania, ateda viedla riadny Zzivot, mam za to, Ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenie trestného stihania osvedcila.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku, ak do dvoch rokov od uplynutia
skusobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedcil.



Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

KedzZe u obvinenej XXXXX boli spilnené vSetky podmienky podfa § 217 ods.
1 Trestného poriadku, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Kostovéik
prokurator



