OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 457/19/4404-35 Nove Zamky 05.12.2019
EEC: 2-33-110-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
pre€in: nebezpené vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b, pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: servisny technik
vézba: ano (od 26.09.2019, UVV Nitra)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b, pismeno
e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 26.09.2019 v presne nezistenom case od 19.30 h do 20.00 h priSiel v obci
XXXXX k riadne uzatvorenej, uzamknutej, hranolom zabezpecenej brane domu,
ktory je situovany na adrese XXXXX €. 21, v ktorom sa v tom Case zdrzovali osoby
XXXXX, narodena XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX 645/21, byvala
druzka obvineného, spoloCne s jej synom - XXXXX Rackom, narodenym 12.09.2011,
trvale bytom XXXXX, Ul. XXXXX 645/21, jej matkou Evou Kémarovou, narodenou



16.05.1956, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX 645/21 a jej priatelom XXXXX,
narodenym 24.07.1997, trvale bytom Nové Vieska 209, pricom po prichode k tejto
brane zacal vykrikovat poskodenej XXXXX, Ze je ,kurva“, Ze ju za$krti, jej priatelovi
nadaval vulgarne do ,kokotov, buzerantov, pedofilov®, vykrikoval dalej, Ze ma v aute
zbran a, Ze s touto méze poskodenu XXXXX zastrelit, vyskakoval na uzamknutu a
zabezpecCenu branu domu a chcel sa tak dostat bez suhlasu a proti véli obyvatelov
tohto domu dovnutra domu, na jeho dvor, priCom toto sa mu nepodarilo, pretoze
poskodena s dalSimi osobami, ktoré boli v tom €ase v tomto obydli, ho rukami
odstrkovali a tlacili od brany a obydlia, ktoré osoby sa takto vlastnymi rukami chranili
proti agresorovi, na ¢o obvineny dalej uviedol, Ze ma kluCe od brany, a Ze aj tak
zabije poSkodenu XXXXX, €o v nej uz v tom €ase vzbudilo silnu obavu o svoj Zivot a
zdravie, nasledne po tom, ako sa im podarilo obvineného odstrcit z brany dole, tak
odisli do domu, kde sa z dévodu opodstatneného strachu zamkli v dome, priCom
obvineny sa kontinualne vyhrazal posSkodenej a osobam, ktoré boli s nou v dome, ze
ich zabije, Ze poskodenu XXXXX odstreli, priCom posSkodena XXXXX z
opodstatneného strachu z tohto agresora zavolala linku policie, pricom nasledne
obvineny doposial presne nezistenym spdsobom, bez suhlasu obyvatelov tohto
domu a proti ich véli voSiel na riadne zabezpeceny dvor tohto domu a zacal buchat
na dvere a okna domu, &im zjavne kontinualne gradovala jeho agresivita vo i
osobam, ktoré sa nachadzali v zamknutom dome, najma voCi poSkodenej XXXXX,
pricom poskodena obvinenému opakovane uviedla, aby odiSiel domov a opustil
dom, €o vSak neurobil a zotrval bez suhlasu a proti voli poSkodenych v ich obydli, na
pozemku tohto domu, na adrese XXXXX, Ulica XXXXX ¢€islo 21, pricom tymto
konanim vzbudil opodstatneny strach a obavu o svoj zivot a zdravie u poSkodenych
XXXXX, narodena XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX 645/21, XXXXX,
narodena 16.05.1956, XXXXX, Ulica XXXXX 645/21 a  XXXXX, narodeny
24.07.1997, trvale bytom Nova Vieska 209,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Podla uznesenia vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru Nové
Zamky, Odboru kriminalnej policie spisovej znacky CVS: ORP-742/2-VYS-NZ-2019
z 27.09.2019 bolo vykonanim neodkladného ukonu — obhliadky miesta Cinu dria
26.09.2019 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
preCin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona v subehu
s preCinom nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona a nasledne uznesenim vySetrovatefla menovanej sucasti
CVS:0ORP-742/2-VYS-NZ-2019 z 27.09.2019 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie obvinenému Zsoltovi Csutortdkimu, narodenému
XXXXX v Komarne, bytom Buc¢ €. 289, pre zloCin poruSovania domovej slobody
podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona ana
ustanovenie § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona, v subehu s precinom
nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b), pismeno €)
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona na



tom skutkovom zaklade, ze dria 26.09.2019 v presne nezistenom ¢ase od 19.30 h
do 20.00 h priSiel vobci XXXXX, k riadne uzatvorenej, uzamknutej, hranolom
zabezpecenej brane domu, ktory je situovany na adrese XXXXX €. 21, v ktorom sa v
tom Case zdrzovali osoby XXXXX, narodena XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica
XXXXX 645/21, byvala druzka obvineného, spolo¢ne s jej synom - XXXXX Rackom,
narodenym 12.09.2011, trvale bytom XXXXX, Ul. XXXXX 645/21, jej matkou Evou
Kémarovou, narodenou 16.05.1956, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX 645/21 a jej
priatelom XXXXX, narodenym 24.07.1997, trvale bytom Nové Vieska 209, pricom po
prichode k tejto brane zacal vykrikovat poSkodenej XXXXX, Ze je ,kurva“, Ze ju
zaskrti, jej priatelovi nadaval vulgarne do ,kokotov, buzerantov, pedofilov, vykrikoval
dalej, ze ma v aute zbran a, zZze s touto mbéze poskodenu XXXXX zastrelit,
vyskakoval na uzamknutu a zabezpecCenu branu domu, na jeho dvor, priCom toto sa
mu nepodarilo, pretoZze poskodena s dalSimi osobami, ktoré boli v tom ¢ase v tomto
obydli, ho rukami odstrkovali a tlacili od brany a obydlia, ktoré osoby sa takto
vlastnymi rukami chranili proti agresorovi, na o obvineny dalej uviedol, Ze ma kluce
od brany, a Ze aj tak zabije poSkodenu XXXXX, €o v nej uz v tom €ase vzbudilo silnu
obavu o svoj zivot a zdravie, nasledne po tom, ako sa im podarilo obvineného
odstréit z brany dole, tak odisli do domu, kde sa z dévodu opodstatneného strachu
zamkli v dome, pricom obvineny sa kontinualne vyhrazal poSkodenej a osobam,
ktoré boli s filou v dome, Ze ich zabije, Zze poSkodenu XXXXX odstreli, priCom
poskodena XXXXX z opodstatneného strachu z tohto agresora zavolala linku policie,
pricom nasledne obvineny doposial presne nezistenym spdsobom, bez suhlasu
obyvatelov tohto domu a proti ich voli vosiel na riadne zabezpeceny dvor tohto domu
k zacal buchat na dvere a okna domu, &im zjavne kontinualne gradovala jeho
agresivita voli osobam, ktoré sa nachadzali v zamknutom dome, najma vo i
poskodenej XXXXX, pricom poskodena obvinenému opakovane uviedla, aby odiSiel
domov a opustil dom, €o vSak neurobil a zotrval bez suhlasu a proti voli poSkodenych
v ich obydli, na pozemku tohto domu na adrese XXXXX, Ulici XXXXX €. 21, priCom
tymto konanim vzbudil opodstatneny strach a obavu o zivot a zdravie poSkodenych.

Na podnet vySetrovatela dozorujuci prokurator podla 87 odsek 1 Trestného
poriadku podal na Okresny sud Nové Zamky dna 28.09.2019 navrh na vzatie do
vazby obvineného Zsolta Csutértokiho z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71
odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu Nové Zamky uznesenim
spisovej znacCky 2Tp/91/2019 zo dna 28.09.2019 podla § 71 odsek 1 pismeno c)
Trestného poriadku vzala do vazby obvineného Zsolta Csutortékiho, narodeného
XXXXX v Komarne, trvale Bu¢ &islo 289, s tym Ze vézba sa vykona v Ustave na
vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfatia slobody Nitra a lehota trvania vazby
zacala plynut dna 26.09.2019 o 20.30 h.

Obvineny XXXXX pri vysluchu v pripravhom konani odmietol vypovedat a
rovnaké pravo nevypovedat vyuzil aj pri vysluchu pred sudkyhnou pre pripravné
konanie.

V priebehu vySetrovania bol uznesenim vySetrovatela menovanej sucCasti spisove;j
znacky CVS: ORP-742/1-VYS-NZ-2019 zo diia 22.10.2019 podla § 142 odsek 1



Trestného poriadku do konania pribraty znalec XXXXX z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria na podanie znaleckého posudku ohladne
dudevného stavu obvineného Zsolta Csutortdkiho.

Zo zaverov znaleckého posudku cislo 87/2019 zo dna 06.11.2019 vyplynula
skutoCnost, ze obvineny v suCasnej dobe a v Case spachania trestného Cinu trpel
a trpi schizoafektivnou poruchou, ktora porucha mala forenzne relevantny vplyv na
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. V Case spachania trestného Cinu obvineny
nevedel rozpoznat jeho protipravnost a nevedel svoje konanie ovladat a ani
v sucCasnej dobe nie je schopny chapat zmysel trestného konania. Preto pobyt
obvineného na slobode z psychiatrického hfadiska je nebezpecny a navrhuje mu
nariadit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou. Udava, Ze rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti boli uobvineného v Case spachania trestného cinu
vymiznuté a v ¢ase spachania trestného Cinu iSlo u obvineného o prejav spravania
patologicky, teda determinovany dusevnou poruchou.

Podany znalecky psychiatricky posudok som preskumala z hfadiska jeho
uplnosti a opodstatnenosti. Dospela som k zaveru, Ze posudok o dusevnom stave
obvineného sa opiera o vSetky dostupné anamnestické udaje a zdravotnu
dokumentaciu, ktoré bolo mozné v tomto trestnom konani zadovazit, pricom posudok
obsahuje jednoznac¢né stanovisko znalca k pritomnosti duSevnej poruchy
obvineného, v pri€innej suvislosti s fou aj k absencii rozpoznavacej a suasne aj
vblovej zloZzky konania obvineného a taktiez k nebezpecnosti pobytu obvineného na
slobode a k potrebe uloZenia ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou.
Zavery znaleckého posudku nie su v rozpore s ostatnymi dékazmi a zdévodnenie
znaleckého posudku zodpoveda pravidlam logického myslenia.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti a na zaklade zasady trestného
konania o hodnoteni dbkazov ziskanych zakonnym spdésobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo i v ich suhrne, som dospela k pravhemu nazoru, ze obvineny bol
v Case spachania skutku nepriCetny.

Podla § 23 Trestného zakona (neprietnost), kto pre duSevnu poruchu v Case
spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 215 odsek 1 Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to vyplyva z
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Dagmar Hausleitnerova
prokuratorka



