OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 297/19/2202-17 Galanta 13.07.2020
EEC: 2-17-151-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXXXXXXXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 26.januara 2019 v Case okolo 05.00 hod. v meste XXXXX na ulici XXXXX pri
budove podniku XXXXX spolocne s XXXXX a XXXXX fyzicky napadli osobu XXXXX,
ktory v tom Case vychadzal z uvedeného podniku a to tym spésobom, ze ho najskor
XXXXX sklenenou flaSou udrel do oblasti hlavy a nasledne ho zacali XXXXX,
XXXXX a XXXXX fyzicky napadat a to pastami ruk, priCom napadnuty XXXXX
zavolal na pomoc nedaleko nachadzajucich sa kamaratov, z ktorych XXXXX taktiez
po jeho prichode zacali vSetci fyzicky napadat, priCom XXXXX pocas fyzického utoku
vytiahol z vrecka nohavic vyskakovaci nozik, ktorym nasledne pocCas prebiehajuceho
utoku bodol XXXXX do oblasti hrudnika pod prsnu bradavku na pravej strane a
XXXXX bodol do oblasti favého ramena a taktiez neumyselne noZzom bodol aj
XXXXX do brusnej dutiny, ¢im XXXXX poskodenému XXXXX, narodenému XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXXXXXX spbsobil bodnu ranu prednej brusnej steny prenikajucu
do dutiny brusnej a prederavenie hrubého Creva - prieCnej Casti a poranenie
predstery s dobou lieCenia do 33 dni bez zanechania trvalych nasledkov podla
znaleckého posudku a poskodenému XXXXX za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ v



suvislosti s vy$Sie uvedenym zranenim Skodu vo vySke 1827,73 €,

Okresnému uradu Galanta, odboru vSeobecnej vnutornej spravy na
prejednanie priestupku proti obéianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1
pism. b) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

pretoze vysledky skrateného vysSetrovania preukazuju, ze nejde o trestny €in ,
ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Sered (dalej len
,povereny prisludnik PZ*), uznesenim zo dia 26.01.2019, CVS: ORP-88/SE-GA-
2019, podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona a pre precin ublizenie na zdravi
podla § 156 ods. 1 Trestného zakona.

Uznesenim podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku zo dha 18.03.2019
povereny prislusnik PZ vzniesol obvinenie XXXXX za precin vytrznictvo podla § 364
ods. 1 pism. a) ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona v
jednoCinnom subehu s pre€inom ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona a preCinom ublizenie na zdravi podfa § 157 ods. 1 Trestného zakona;
XXXXX za pre€in vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a XXXXX za precin vytrznictvo
podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona , na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Uznesenim podla § 21 odsek 1 Trestného poriadku vydanym dria 13.06.2019
rozhodol povereny prislusnik PZ, Ze konanie o trestnom cCine ubliZzenie na zdravi
podlfa § 157 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit obvineny XXXXX
proti obvinenému XXXXX, vylG&il na samostatné konanie pod nové CVS: ORP-
392/SE-GA-2019, pretoZe obvineny XXXXX mal v uvedenej €asti skutku postavenie
poskodeného, ktorého vykon prav v tom istom konani bolo nezlucitelné s procesnym
postavenim obvineného.

V ramci skrateného vySetrovania predmetného skutku bol k veci vypocuty
obvineny XXXXX, svedok-poskodeny XXXXX a za poSkodenu XXXXX
splnomocnena svedkyfia XXXXX. Zaroven bolo vykonané znalecké vySetrenie
zraneni, ako aj doba lieCenia poskodeného XXXXX. Zaroven boli do vySetrovacieho
spisu doloZené dalSie na vec sa vztahujuce listiny a doklady.

Obvineny XXXXX pri svojej vypovedi dfia 12.09.2019 po zakonnom pouceni
vyuzil svoje pravo podla § 121 odsek 2 Trestného poriadku a ku skutku odmietol
vypovedat. Zo zapisnice o jeho vysluchu po zadrzani vyplyva, Zze dna 26.01.2019
priSiel spoloCne s kamaratom XXXXX do baru XXXXX v XXXXX kde bol pred barom
napadnuty neznamym muzom a preto sa neskor strhla bitka, do ktorej sa zapojil aj
XXXXX a XXXXX. Priznal, ze poc€as bitky vytiahol z vrecka vyskakovaci nozik,




ktorym bodol dve napadané osoby a nechtiac aj svojho kamarata XXXXX, ktorého s
XXXXX neskoér odviezli do nemocnice na oSetrenie.

Svedok-poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi dia 04.10.2019 po zakonnom
poucCeni vyuZil svoje pravo podla § 130 odsek 1 Trestného poriadku a ku
nevypovedal. Zo zapisnice o jeho vysluchu pred vznesenim obvinenia uviedol, ze
dna 26.01.2019 iSiel spolo¢ne s kamaratom XXXXX do baru XXXXX v XXXXX kde
pozivali alkoholické napoje a neskér bol jeho kamarat XXXXX napadnuty nejakymi
cudzincami, a preto sa neskér strhla bitka, do ktorej sa zapojil aj on a XXXXX, pricom
pocas tejto bitky ho XXXXX omylom bodol noZom do brucha.

Poskodena Vseobecna zdravotna poistovna, a.s., krajska pobocka
Zilina, si uplatnila podla § 46 odsek 3 Trestného poriadku prostrednictvom
splnomocnenej zastupkyni XXXXX, narok na nahradu Skody za poskytnutu
zdravotnu starostlivost a oSetrenie poSskodeného XXXXX v celkovej sume 1827,73 €.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 3/2019 XXXXX, ( €.l. 68 —96), znalca
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia a traumatologia vyplyva, ze
poskodeny XXXXX pri incidente zo dnha 26.01.2019 utrpel zranenia, a to bodnu ranu
prednej brusnej steny prenikajucu do dutiny brusnej a prederavenie hrubého Creva,
jeho prie€nej Casti a poranenie predstery (omenta), ktoré vznikli bodnutim nozom do
hornej polovice brucha vpravo, ostrym predmetom — nozom, pricom ide o stredne
tazké zranenia, vzniknuté tak ako ich opisal poskodeny a ktoré si vyZziadali dobu
lieCenia od 26.01.2019 do 28.02.2019, t. j. 33 dni, poCas ktorych bol obmedzeny aj
na obvyklom spbsobe Zivota, pretoZe bol 10 dni hospitalizovany, priputany na |6zZko
a obmedzeny v prijme potravy.

Trestnym Cinom podla § 8 Trestného zakona je protipravny Cin, ktorého znaky
su uvedené v zakone.

Pojmom znaky uvedené v tomto zakone sa rozumeju znaky objektivnej a
subjektivnej stranky skutkovej podstaty trestného Cinu, ktorymi su:

a) objekt - zakonom chraneny zaujem;

b) objektivna stranka - konanie, prip. opomenutie konania, pri€inna suvislost

a nasledok;

c) subjekt — pachatel;

d) subjektivna stranka - zavinenie, niekedy aj pohnutka pachatefa.

Ak niektory z uvedenych znakov chyba, nie je mozné hovorit o spachani
trestného cinu.

Podla § 157 odsek 1 Trestného zakona, pre€inu ublizenie na zdravi sa
dopusti ten, kto sa inému z nedbanlivosti spdsobi tazka ujmu na zdravi. Toto
ustanovenie poskytuje ochranu ludskému zdraviu, pri ktorom je predmetom utoku
Zivy Clovek.

Objektivna stranka tohto trestného &inu spociva v takom nedbanlivosthom
konani pachatefla, ktoré ma za nasledok vznik tazkej ujmy na zdravi inej osoby, pri
splneni aj dalSich zakonnych znakowv.



Na naplnenie subjektivnej stranky tohto trestného Cinu postaCuje zavinenie
z nedbanlivosti (§ 16 Tr. zak.).

Podla § 123 odsek 3 Trestného zakona, sa tazkou ujmou na zdravi sa na
uCely tohto zakona rozumie len vazna porucha zdravia alebo vazne ochorenie,
ktorou je

a) zmrzacenie,

b) strata alebo podstatné zniZenie pracovnej spdsobilosti,

c) ochromenie udu,

d) strata alebo podstatné oslabenie funkcie zmyslového ustrojenstva,

e) poskodenie dblezitého organu,

f) zohyzdenie,

g) vyvolanie potratu alebo usmrtenie plodu,

h) mucivé utrapy, alebo

i) porucha zdravia trvajuca dlhsi ¢as.

Podla § 123 odsek 4 Trestného zakona, sa  poruchou zdravia trvajucou
dinsi ¢as sa na ucely tohto zakona rozumie porucha, ktora si objektivne vyziadala
lieCenie, pripadne aj pracovnu neschopnost, v trvani najmenej Styridsatdva
kalendarnych dni, poCas ktorych zavazne ovplyviiovala obvykly spbésob Zivota
poskodeného.

Po vyhodnoteni vSetkych dbdkazov, riadiac sa zasadou nalezitého zistenia
skutkového stavu veci (§ 2 odsek 10 Trestného poriadku) a zasadou volného
hodnotenia dbkazov (§ 2 odsek 12 Trestného poriadku) bolo zistené, Ze dna
26.01.2019 v Case okolo 05.00 hod. na ulici XXXXX v meste XXXXX pri budove
podniku XXXXX pocas toho ako poskodeny XXXXX spoloCne s XXXXX a XXXXX
fyzicky napadli iné osoby a XXXXX uto€il na inych s nozom, bol poskodeny XXXXX
omylom bodnuty XXXXX do hornej polovice brucha vpravo, ¢im mu bola spésobena
bodna rana prednej brusSnej steny prenikajuca do dutiny brusnej, prederavenie
hrubého Creva a poranenie predstery (omenty), a ktoré si vyziadali dobu lieCenia 33
dni, po¢as ktorych bol poSkodeny obmedzeny aj na obvyklom spésobe Zivota.

Tieto skutoCnosti boli objektivne zistené nielen zvypovede svedka-
poSkodeného XXXXX a obvineného XXXXX, ale vyplyvaju aj zo znaleckého posudku
XXXXX, znalca zodboru zdravotnictvo afarmacia, odvetvie chirurgia
a traumatoldgia, ktory potvrdil, Ze zranenia mohli vzniknut spésobom ako uviedol
poskodeny, bez ich trvalych nasledkov, priCom z lekarskeho hladiska su zranenia
hodnotené ako o stredne tazké zranenia, ktoré si nevyziadali lieCenie trvajuce viac
ako Styridsatdva kalendarnych dni, poCas ktorych by tato porucha zdravia zavazne
ovplyvriovala obvykly spésob Zivota poskodeného.

S prihliadnutim na uvedené skutoCnosti a dékazy mozno konsStatovat, ze
konanim obvineného XXXXX nedo$lo k naplneniu vSetkych zakonnych znakov
skutkovej podstaty precinu ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného



zakona, a to najma objektivnej stranky uvedeného trestného €inu, nakolko konanim
pachatela nebola poSkodenému spdsobena tazka ujma na zdravi, ktora by si
objektivne vyZiadala dobu lieCenia a praceneschopnosti najmenej 42 dni, pocCas
ktorych by bol po cely Cas stazeny obvykly spdsob Zivota poSkodeného.

Preskumanim celého spisového materialu neboli zistené ani iné skutocnosti
vyplyvajuce z konania obvineného XXXXX voCi poskodenému XXXXX, ktoré by mali
za nasledok naplnenie inej skutkovej podstaty niektorého z trestnych Ccinov
uvedenych v osobitnej Casti Trestného zakona.

V odpise registra trestov ma obvineny XXXXX jeden zaznam za spachany
predin vytrznictva a vo vypise z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
SR ma pat zaznamov za priestupky spachané v cestnej premavke a dva priestupky
proti verejnému poriadku.

Napriek uvedenému mozno vSak pripustit, Ze obvineny XXXXX sa voCi
poskodenému XXXXX dopustil isttho nevhodného a spoloCensky neZiaduceho
spravania v podobe jeho nedbanlivostného ubliZzenia na zdravi voCi poskodenému,
ked pri utoku s nozom na inych poranil aj svojho priatela, ktoré by prislusny organ
mohol posudit’ ako priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 odsek 1
pismeno b) Zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch (dalej len ,Zakon
o priestupkoch®).

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuiju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Pretoze skutkom obvineného XXXXX nedoSlo k spachaniu pre€inu ublizenie
na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zdkona a tymto skutkom nedoSlo
k spachaniu ani iného trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona,
ale zaroven vysledky dokazovania preukazuju, Ze ide o skutok, ktory by mohol byt
priestupkom, preto je potrebné postupit vec inému organu na prejednanie
priestupku podla ust. § 214 ods. 1 Trestného poriadku.

S poukazom na vysSie uvedené skutocnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Sona Struharova
prokuratorka



