OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 195/20/5502-13 Cadca 20.08.2020
EEC: 2-37-456-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratiry Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 25.03.2020 v Case o 20.50 h, priSiel s drevenou palicou v ruke cez otvorenu
branu do dvora rodinného domu €. XXXXX, okres XXXXX, v ktorom bolo odstavené
osobné motorové vozidlo XXXXX, ECV: XXXXX, na tomto vozidle drevenou palicou
rozbil 2 ks predné svetlomety, na prednej kapote urobil preliaCiny a Skrabance, ¢im
vlastnikom XXXXX a XXXXX, spOsobil Skodu v celkovej vyske 800,-€

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Turzovka uznesenim pod sp.
zn. CVS: ORP-235/TU-CA-2020 zo diia 26.03.2020 zacal podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin poSkodzovania cudzej veci podla §
245 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Po skonCeni skratené vySetrovania povereny prislusnik Obvodného oddelenia
PZ Turzovka predlozil spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Preskumanim spisového materialu som zistil, ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie, sa stal a vykazuje v3etky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu
poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona. Z vykonaného
dokazovania v ramci prebiehajuceho skrateného vySetrovania je taktiez zrejmé, ze
zo spachania vysSie uvedenych skutkov je dané opodstatnené podozrenie voci
obvinenému XXXXX.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Zze si vébec nepamata, ¢o sa
stalo. Je psychiatricky pacient a lieCi sa ambulantne.

Obvineného zo spachaného skutku usvedCuju vypovede svedkov -—
poskodenych XXXXX a XXXXX, ako aj svedkov XXXXX a XXXXX — prislusnikov PZ,
ako ilistinné dbkazy nachadzajuce sa v spise, ktoré usvedCuju obvineného zo
spachania skutku.

Sucastou spisového materialu su i listinné dékazy, a to ohliadka miesta Cinu
s fotodokumentaciou, spravy a odborné vyjadrenie k vySke Skody, ktorym bola vysSka
Skody stanovena na 800,--€.

S poukazom na spravu oSetrujuceho lekara bola za ucelom vySetrenia
duSevného stavu obvineného do konania pribrata znalkyfia z odboru zdravotnictvo
a farméacia, odvetvie psychiatria, MUDr. Dagmar Strocholcova, ktora na zaklade
prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Cadca sp. zn. 1Tp/20/2020 zo
dina 27.05.2020 vykonala vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX.
a vypracovala znalecky posudok.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, MUDr. Dagmar Strochlcovej, ktorym bol vySetreny dusevny stav
obvineného vyplyva, ze XXXXX v Case skutku trpel, ako aj v suCasnosti trpi
duSevnou poruchou v pravom zmysle slova — Paranoidnou schizofréniou. Tato mala
zasadny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. V ¢ase Cinu bol jeho
kontakt s realitou naruSeny, jeho spravanie bolo impulzivne, chorobne motivované.
Jeho ovladacie, ako aj rozpoznavacie schopnosti boli v désledku choroby vymiznuté.
Obvineny nechape ucel a zmysel trestného konania. Jeho pobyt na slobode je
nebezpecny pre spoloCnost, vzhladom ktomu, Ze jeho kontakt s realitou je
naruseny, s pretrvavanim bludov v mysleni, s im aj suvisi potencialne riziko
opakovania protispoloCenského konania. Postoje ku skutku nie su kriticke,
s odporu¢anou medikaciou manipuluje a neuziva ju riadne. Navrhuje ulozit ochranné
psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ase C&inu pre nepriCetnost  trestne
zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania



Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX v zmysle zaverov znaleckého posudku
trpel v Case spachania skutkov zavaznou duSevnou poruchou a sucasne v Case
spachania skutku nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania a ani ovladat
svoje konanie, nie je za €in trestne zodpovedny z dévodu neprietnosti.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX som podla § 215
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Milo§ Kovac
okresny prokurator



