OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 109/20/5508-18 Ruzomberok 04.09.2020

EEC: 2-42-733-

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

2020

UZNESENIE

obv. XXXXX
precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

namestnicka okresného prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

XXXXX

a
poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko



Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 1.000 €
Pefiazna suma urena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ RuzZzomberok pod spisovou
znaCkou ORP-14/DI-RK-2020

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 12.08.2019 v Case 0 14.18 h viedol jazdnu supravu zlozenu z nakladného
motorového vozidla DAF, ev. ¢. KE0O41KX a navesu zn. Krone, ev. ¢. DA 1335
(Dansko) po ceste 1/18 v smere na Martin, kde pri Cerpacej stanici Shell na ceste 1/18
v Ruzomberku s vozidlom zastavil na cerveny signal, nasledne dostato¢ne
nesledoval situaciu v cestnej premavke a v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2 pism.
b) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich zmien a doplnkov
nereSpektoval Cerveny svetelny signal na dopravnom zariadeni a s vozidlom sa
pohol vpred, pricom narazil do zadnej &asti pred nim stojaceho vozidla zn. Skoda
Octavia ev. €. XXXXX, ktoré po naraze odhodilo do krizovatky, priCom v désledku
narazu doslo k zraneniu spolujazdcov prepravujucich sa v uvedenom vozidle
XXXXX, nar. XXXXX, byt. XXXXX XXXXX, ktora utrpela poranenie hlavy a krku bez
potreby praceneschopnosti a XXXXX, nar. XXXXX, byt. XXXXX XXXXX, XXXXX,
ktora utrpela fahké zranenia podvrtnutie krénej chrbtice a driekovej chrbtice, ktoré si
vyziadali lieCbu a obmedzenie obvyklého spbdsobu Zivota poskodenej v trvani
najmenej 3 tyzdne.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu Okresného
riaditelstva PZ RuZomberok uznesenim sp. zn. CVS: ORP-14/DI-RK-2020 zo dia
11.02.2020 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin
ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Preskimanim k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie je preukazany priznanim obvineného
XXXXX, vypovedami poskodenych XXXXX, XXXXX XXXXX, st. a svedka XXXXX,
ml., znaleckym posudkom XXXXX, znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie sudne lekarstvo, zapisnicou o obhliadke miesta dopravnej nehody s
fotodokumentaciou, zaznamom dopravnej nehody alekarskymi spravami
o zraneniach poskodenych oséb.

VySetrovaci spis s navrhom policajta na konecné opatrenie bol tunajSou
prokuraturou odstupeny probaénému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu
RuzZzomberok za ucelom vykonania mediacie, ktora bola uspesSne ukonfena dna
10.08.2020.

Obvineny XXXXX a poskodeni XXXXX, XXXXX a XXXXX uzatvorili dfa
10.08.2020 dohodu o zmieri sp. zn. 1M/26/2020, v ramci ktorej obvineny vyhlasil, Zze
spachal skutok, za ktory je stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne
a urCito. Poskodena XXXXX pozadovala od obvineného nahradu Skody vo vyske
1.000 eur. Obvineny uvedenu sumu poukazal poskodenej poStovym poukazom dna
18.08.2020. Poskodeni XXXXX a XXXXX nepozadovali od obvineného finan¢né
odskodnenie a prijali osobné ospravedinenie od obvineného. V zmysle oznamenia
o poistnom plneni zo dna  23.08.2019 uhradila Komunalna poistovia, a.s.
z povinného zmluvného poistenia vozidla poskodenému XXXXX naklady na opravu
vozidla vo vyske 1.031,34 eur. VSetci posSkodeni pred probacnym a mediaénym
uradnikom Okresného sudu Ruzomberok vyhlasili, Ze suhlasia so zmierom a ich
naroky na nahradu Skody, majetkovej ainej nemajetkovej ujmy su vo vztahu
k obvinenému v suvislosti s prejednavanym ¢inom v plnom rozsahu uspokojené.

Zaroven obvineny zlozil do pokladne Okresnej prokuratury RuzZomberok
pefiaznu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona
(zakon €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych Cinov) vo vySke 100 €. Uvedena suma
bude prevedena na osobitny ucet vedeny Ministerstvom spravodlivosti SR &. SK75
8180 0000 0070 0014 4284.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku v konani o precCine, na
ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov, mbze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvéleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a/ vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom,

¢/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu uréenu konkrétnemu adresatovi na vdeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povazuje prokurator takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Za preCin ublizenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona hrozi
zakonodarca trestom odnatia slobody az na jeden rok.



K osobe obvineného bolo zistené, ze v Case spachania Cinu bol zamestnany
ako vodi¢ z povolania, v désledku pandémie spojenej s virusom COVID-19 stratil
zamestnanie. Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny XXXXX nebol doposiafl
sudom trestany, v suCasnosti vo€i nemu nie je vedené iné trestné konanie. V
evidenCnej karte vodiCa ma od roku 2016 dva zaznamy o spachani priestupkov
porusenim pravidiel cestnej premavky nie zavaznym spdsobom. Iné priestupky v
Ustrednej evidencii priestupkov MV SR nema vykazané. Drzitelom vodi¢ského
preukazu je od roku 1993.

V trestnom konani si narok na nahradu Skody uplatnili Socialna poistovna
z titulu vyplatenia davok nemocenského poistenia poskodenej XXXXX a Dovera
zdravotna poistovha, a.s. z titulu poskytnutej zdravotnej starostlivosti poskodenej
XXXXX. S poukazom na ustanovenie § 4 ods. 3 zakona €. 381/2001 Z. z. o
povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou
motorového vozidla su poistovne opravnené uplatiiovat si predmetny narok z
povinného zmluvného poistenia vozidla, ktoré v €ase dopravnej nehody viedol
obvineny. KedZe zamestnavatel obvineného spolo¢nost Hobit, spol. s r.o. ako drzitef
vozidla preukazatelne nahlasil dopravnu nehodu Komunalnej poistovni, a.s., s ktorou
ma spolo¢nost’ uzatvorenu zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni vozidla, mozno
vyslovit, Ze obvineny vykonal prostrednictvom svojho zamestnavatela iné opatrenie
na nahradu Skody ako to predvida ustanovenie § 220 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku.

Vzhfadom na povahu a zavaznost skutku, jeho nasledky, postoj obvineného k
spachanému cinu, jeho uprimnu futost’ a snahu o odCinenie nepriaznivych nasledkov
skutku ako aj s prihliadnutim na doterajsi bezuhonny Zivot obvineného som dospela
k zaveru, ze takyto spdsob rozhodnutia trestnej veci vo vztahu k obvinenému je
dostacujuci, a preto som zmier uzatvoreny medzi obvinenym a poskodenymi
osobami schvalila a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavila podla § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Elena Makovicka
namestnicka okresného prokuratora



