OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 161/20/5511-8 Zilina 28.07.2020
EEC: 2-43-933-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost voci svojim detom XXXXX, nar.
XXXXX, vo vyske 90,- Eur mesacne, XXXXX, nar. XXXXX, vo vyske 90,- Eur
mesache a XXXXX, nar. XXXXX, vo vySke 70,- Eur mesacCne, ktora povinnost mu
vyplyva zo Zakona o rodine a jej vySka bola uréena rozsudkom Okresného sudu
XXXXX XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym dria XXXXX, s povinnostou platit
vyzivné vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, tuto svoju vyZivovaciu povinnost si neplnil od 01.09.2018 doposial’,
hoci nebol evidovany na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, pri€om
neplatenim vyzivného vystavil svoje deti nebezpecCenstvu nudze, kedze prijem matky
XXXXX nebol dostato€ny na zabezpecenie vyzivy a inych potrieb deti, v désledku
¢oho bola XXXXX odkazana na finanénu a materialnu pomoc XXXXX, ako i bola
nutena poziadat Urad prace, socidlnych veci arodiny XXXXX o vyplacanie
nahradného vyzivného, ktoré je XXXXX vyplacané od 01.07.2019, ¢im za obdobie



od 01.09.2018 do dnesného dna 28.07.2020 bol XXXXX povinny uhradit’ vyZivné vo
vySke 5.750,- Eur, ktoré v plnom rozsahu uhradil,

lebo zanikla trestnost’ ¢éinu.

Odovodnenie:

Uznesenim Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:XXXXX zo dha
10.03.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne
podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, s tym, Ze dlh
na vyzivhom bol v predmetnom uzneseni vycCisleny na sumu vo vyske 4.500,- Eur
(za obdobie od 01.09.2018 do mesiaca februar 2020).

Po vykonanom dokazovani bol suvisiaci spisovy material predloZzeny na
Okresnu prokuraturu Zilina na dalSie konanie.

V ramci dokazovania bol vypocuty obvineny XXXXX, svedkyna -poskodena
XXXXX a svedkynia XXXXX, priCom zaroven boli zabezpeCené viaceré listinné
doklady.

Obvineny XXXXX bol vo veci vypocuty dfia 25.03.2020.

Menovany uviedol, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti voci svojim
trom detom. Vie, Ze ma mesacne platit' celkovo 250,- Eur. Je mu vefmi futo, ze
vyzivné neplatil, pri€om celé vyZivné chce uhradit’ v o najkratSej dobe.

Svedkyna - poskodena XXXXX bola vo veci vypocuta dnha 20.12.2019 do
zapisnice o trestnom oznameni a nasledne dna 04.06.2020 adna 22.07.2020
v procesnom postaveni svedka - poSkodeného.

Menovana uviedla, Ze jej byvaly partner XXXXX je povinny platit' vyzivné na
ich tri deti XXXXX, XXXXX a XXXXX v celkovej vyske 250,- Eur mesacne. XXXXX
vyzivné neplatil od septembra 2018. Dna 02.04.2020 jej uhradil sumu 4.500,- Eur,
dria 15.05.2020 jej uhradil 250,- Eur, dna 15.06.2020 jej uhradil 250,- Eur a dia
08.07.2020 jej uhradil 250,- Eur, vSetko postovymi poukazkami. V den jej vysluchu
22.07.2020 jej eSte v hotovosti uhradil 500,- Eur, ¢im XXXXX uhradil celé dlzné
vyzivné. Ona v suCasnosti aj spolu s detmi byva na adrese XXXXX spolo€ne aj so
svojim aktualnym partnerom. VSetky deti su Ziakmi Zakladnej Skoly XXXXX. Pokial
ide o potreby deti, tieto by sama nezvladla zabezpelit (momentalne je
nezamestnana), pricom finanéne aj materialne jej dlhodobo pomahala sestra XXXXX
- XXXXX. Jej pomoc ustala od zacCiatku koronakrizy. Taktiez poziadala o poberanie
nahradného vyzZivného z uradu prace.

Svedkyrna XXXXX bola vo veci vypocuta dna 18.06.2020.

Menovana potvrdila, Ze finanCne aj materialne vypomahala XXXXX. Svedkyna
uviedla, Ze rodinu podporovala asi od roku 2012. Detom kupovala potraviny, odevy,
obuv, ako i XXXXX viackrat dala finanénu hotovost. V marci 2020 sa kvoli Covidu
vratila z Rakuska, kde pracovala ako opatrovatelka, a od tohto obdobia uz rodine
nevypomaha. Momentalne je praceneschopna.

Sucast'ou spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dfia XXXXX,



ktorym boli maloleté deti XXXXX - XXXXX, XXXXX a XXXXX zverené do osobnej
starostlivosti matky XXXXX, pricom otec XXXXX bol zaviazany prispievat na vyzivu
XXXXX sumou 90,- Eur mesacne, na vyzivu XXXXX taktiez sumou 90,- Eur
mesacne a na vyzivu XXXXX sumou 70,- Eur mesacne, vzdy do 15. dna v mesiaci
vopred, a to s ucinnostou od 01.09.2018.

Zabezpecené boli i fotokdpie ustrizkov postovych poukazov, z ktorych
vyplyvaju uhrady vyzivhého zo strany XXXXX, ako uvadzala XXXXX vo svojej
vypovedi.

Poznamenavam, ze XXXXX uhradil postovymi poukazmi celkovu sumu
5.250,- Eur, pricom (ako vyplyva z vypovede XXXXX) dnha 22.07.2020 uhradil
v hotovosti eSte sumu 500,- Eur, teda celkovo uhradil 5.750,- Eur, ¢o predstavuje
vyzivné za obdobie od 01.09.2018 do konca mesiaca jul 2020 (23 mesiacov x 250,-
Eur = 5.750,- Eur).

Zo sprav k osobe obvineného XXXXX z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a Socialnej poistovne, poboCka XXXXX, vyplyva, Zze XXXXX v obdobi
neplatenia vyzivného (tj. od 01.09.2018) nebol evidovany ako uchadzac
o zamestnanie, nebol poberatefom davok v nezamestnanosti, nemocenskych davok,
ani davok urazového poistenia.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX dalej vyplyva, ze
s u€innostou od 01.07.2019 je XXXXX vyplacané nahradné vyzivné na deti XXXXX
vo vySke 250,- Eur mesacne.

PrecCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/,
pism. b/ Tr. zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZzivovat alebo zaopatrovat iného,
uvedenym c¢inom vyda opravnenu osobu do nebezpecCenstva nudze a Cin spacha
zavaznejSim spésobom konania (na viacerych osobach - tj. minimalne voci trom
osobam).

S poukazom na vykonané dokazovanie konstatujem, Ze XXXXX si od
01.09.2018 neplnil vyzivovaciu povinnost' na svoje deti XXXXX, XXXXX a XXXXX,
hoci nebol evidovany na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, priCom
neplatenim vyzivného vystavil svoje deti nebezpeCenstvu nudze z dévodu
nedostato¢ného prijmu matky XXXXX, €im svojim konanim naplnil znaky precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Tr.
zakona, avsak dlh na vyzivnom v plnom rozsahu uhradil.

V priebehu konania nebolo zistené, Zze by neplatenie vyzivhého malo pre deti
XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanedbania
povinnej vyZivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedzZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dlh na vyZivhom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.



Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost ¢inu.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Okresne;
prokurature Zilina do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia (doru€enia)
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Andrea Vrabcova
prokuratorka



