Q‘?‘O\,\U RATU/?,q

@

OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

=

I

M
LUKy

Cislo: Pv 12/19/6610-20 Velky Krtis 25.08.2020
EEC: 2-50-215-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
757/2004 Zbierky zakonov
trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1,
odsek 3 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Ccislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky
zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.mal. XXXXX, ml. XXXXX, mal. XXXXX po spolo¢nej dohode v dobe od 15.30 h dia
08.05.2005 do 10.15 h dna 13.05.2005, v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej
XXXXX, sa vlamali do rekreacnej chaty uspbésobenej na byvanie tak, Ze XXXXX



skrutkovacom vylomil drevené obloZenie povaly, nasledne ml. XXXXX cez otvor
vosiel do chaty, na ktorej otvoril okno a cez toto vosli do chaty aj ml. XXXXX a ml.
XXXXX azchaty odcudzili pleteny bi¢, pracovnu obuv, naradie, radioprehravac
nezistenej znacky a potraviny, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX kradezou spdsobili
Skodu vo vyske 7 000,- Sk (232,36 €) a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 150,-
Sk (4,98 €),

2. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX po spolo€nej dohode v dobe od 15.30 h dna
08.05.2005 do 10.15 h dna 13.05.2005 v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX,
sa opatovne vlamali do rekreacnej chaty uspésobenej na byvanie tak, Zze XXXXX
vytlagil drevené oblozenie povaly, nasledne ml. XXXXX, cez otvor vosiel do chaty, na
ktorej otvoril okno a cez toto okno vosli do chaty aj XXXXX a ml. XXXXX a z chaty
odcudzili potraviny, nealkoholické napoje, kavu, muku, cukor, 2 flaSe vina o objeme
0,7 1, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX, kradezou spésobili Skodu vo vyske 2 000,-
Sk (66,39 €) a poSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 150,- Sk (4,98 €),

3. ml. XXXXX, spolo¢ne s maloletym XXXXX, nar. XXXXX a maloletym XXXXX, nar.
25.05.1992, v presne nezisteny den v priebehu mesiacov jul — august roku 2004,
v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX, sa vlamali do rekreaCnej chaty
uspdsobenej na byvanie tak, Ze mal. XXXXX nohou vykopol vchodové dvere do
chaty, nasledne vSetci vosli do chaty, z ktorej odcudzili rézne sladkosti, pofovnicky
suvenir s parozim, alkoholické napoje, krabi¢ku brokov do vzduchovky, ¢im majitefke
XXXXX, nar. XXXXX, kradezou spdsobili Skodu vo vyske 2 000,- Sk (66,39 €),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie premiCané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Ccislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny &in: poruSovanie domovej slobody podla § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky
zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:



1. mal. XXXXX, ml. XXXXX, mal. XXXXX po spolo¢nej dohode v dobe od 15.30 h
dria 08.05.2005 do 10.15 h dna 13.05.2005, v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej
XXXXX, sa vlamali do rekreacnej chaty uspdésobenej na byvanie tak, Ze XXXXX
skrutkovacom vylomil drevené obloZenie povaly, nasledne ml. XXXXX cez otvor
vosiel do chaty, na ktorej otvoril okno a cez toto vosli do chaty aj ml. XXXXX a ml.
XXXXX azchaty odcudzili pleteny bi¢, pracovnu obuv, néaradie, radioprehravac
nezistenej znacCky a potraviny, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX, kradezou
spésobili $kodu vo vyske 7 000,- Sk (232,36 €) a poSkodenim zariadenia Skodu vo
vyske 150,- Sk (4,98 €),

2. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX po spolo€nej dohode v dobe od 15.30 h dnia
08.05.2005 do 10.15 h dia 13.05.2005 v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX,
sa opatovne vlamali do rekreacnej chaty uspdsobenej na byvanie tak, ze XXXXX
vytlaCil drevené oblozenie povaly, nasledne ml. XXXXX, cez otvor vosSiel do chaty, na
ktorej otvoril okno a cez toto okno vosli do chaty aj XXXXX a ml. XXXXX a z chaty
odcudzili potraviny, nealkoholické napoje, kavu, muku, cukor, 2 flase vina o objeme
0,7 |, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX kradezou spobsobili Skodu vo vyske 2 000,-
Sk (66,39 €) a poskodenim zariadenia Skodu vo vySke 150,- Sk (4,98 €),

3. ml. XXXXX, spolo€¢ne s maloletym XXXXX, nar. XXXXX a maloletym XXXXX, nar.
25.05.1992, v presne nezisteny den v priebehu mesiacov jul — august roku 2004,
v k.U. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX XXXXX sa vlamali do rekreacnej chaty
uspdsobenej na byvanie tak, Ze mal. XXXXX nohou vykopol vchodové dvere do
chaty, nasledne vSetci vosli do chaty, z ktorej odcudzili rézne sladkosti, pofovnicky
suvenir s parozim, alkoholické napoje, krabi¢ku brokov do vzduchovky, ¢im majitefke
XXXXX, nar. XXXXX kradezZou sposobili Skodu vo vyske 2 000,- Sk (66,39 €),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradeZz podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 757/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
- trestny Cin: porudovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky
zakonov
Stadium: dokonany trestny €in



na tom skutkovom zaklade, Ze:

1. mal. XXXXX, ml. XXXXX, mal. XXXXX po spolo¢nej dohode v dobe od 15.30 h
dria 08.05.2005 do 10.15 h dna 13.05.2005, v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej
XXXXX, sa vilamali do rekreaCnej chaty uspésobenej na byvanie tak, ze XXXXX
skrutkovacom vylomil drevené oblozenie povaly, nasledne ml. XXXXX cez otvor
vosiel do chaty, na ktorej otvoril okno a cez toto vosli do chaty aj ml. XXXXX a ml.
XXXXX a zchaty odcudzili pleteny bi¢, pracovnu obuv, naradie, radioprehravac
nezistenej znacky a potraviny, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX, kradezou
spbsobili Skodu vo vySke 7 000,- Sk (232,36 €) a poSkodenim zariadenia $kodu vo
vyske 150,- Sk (4,98 €),

2. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX po spoloCnej dohode v dobe od 15.30 h dna
08.05.2005 do 10.15 h dia 13.05.2005 v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX,
sa opatovne vlamali do rekreacnej chaty uspésobenej na byvanie tak, ze XXXXX
vytlacil drevené oblozenie povaly, nasledne ml. XXXXX, cez otvor vosiel do chaty, na
ktorej otvoril okno a cez toto okno vosli do chaty aj XXXXX a ml. XXXXX a z chaty
odcudzili potraviny, nealkoholické napoje, kavu, muku, cukor, 2 flase vina o objeme
0,7 1, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX kradezZou spbsobili Skodu vo vyske 2 000,-
Sk (66,39 €) a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 150,- Sk (4,98 €),

3. ml. XXXXX, spolo€ne s maloletym XXXXX, nar. XXXXX a maloletym XXXXX, nar.
25.05.1992, v presne nezisteny den v priebehu mesiacov jul — august roku 2004,
v k.U. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX XXXXX, sa vlamali do rekreaCnej chaty
uspbésobenej na byvanie tak, Ze mal. XXXXX nohou vykopol vchodové dvere do
chaty, nasledne vSetci vosli do chaty, z ktorej odcudzili r6zne sladkosti, pofovnicky
suvenir s parozim, alkoholické napoje, krabic¢ku brokov do vzduchovky, ¢im majitelke
XXXXX, nar. XXXXX, kradezou spdsobili Skodu vo vyske 2 000,- Sk (66,39 €),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie premiané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Ccislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 757/2004 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci



- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky
zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. mal. XXXXX, ml. XXXXX, mal. XXXXX po spolo¢nej dohode v dobe od 15.30 h
dria 08.05.2005 do 10.15 h dna 13.05.2005, v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej
XXXXX, sa vlamali do rekreacnej chaty uspésobenej na byvanie tak, Ze XXXXX
skrutkovacom vylomil drevené obloZenie povaly, nasledne ml. XXXXX cez otvor
vosiel do chaty, na ktorej otvoril okno a cez toto vosli do chaty aj ml. XXXXX a ml.
XXXXX a zchaty odcudzili pleteny bi¢, pracovnu obuv, néaradie, radioprehravac
nezistenej znacCky a potraviny, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX, kradezou
spésobili Skodu vo vyske 7 000,- Sk (232,36 €) a poSkodenim zariadenia Skodu vo
vyske 150,- Sk (4,98 €),

2. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX po spolo€nej dohode v dobe od 15.30 h dna
08.05.2005 do 10.15 h dia 13.05.2005 v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX,
sa opatovne vlamali do rekreacnej chaty uspdsobenej na byvanie tak, ze XXXXX
vytlaCil drevené oblozenie povaly, nasledne ml. XXXXX, cez otvor voSiel do chaty, na
ktorej otvoril okno a cez toto okno vosli do chaty aj XXXXX a ml. XXXXX a z chaty
odcudzili potraviny, nealkoholické napoje, kavu, muku, cukor, 2 flase vina o objeme
0,7 1, ¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX, kradezou spbsobili Skodu vo vyske 2 000,-
Sk (66,39 €) a poskodenim zariadenia Skodu vo vySke 150,- Sk (4,98 €),

3. ml. XXXXX, spolo€¢ne s maloletym XXXXX, nar. XXXXX a maloletym XXXXX, nar.
25.05.1992, v presne nezisteny den v priebehu mesiacov jul — august roku 2004,
v k.U. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX XXXXX, sa vlamali do rekreacnej chaty
uspdsobenej na byvanie tak, Ze mal. XXXXX nohou vykopol vchodové dvere do
chaty, nasledne vSetci vosli do chaty, z ktorej odcudzili rézne sladkosti, pofovnicky
suvenir s parozim, alkoholické napoje, krabi¢ku brokov do vzduchovky, ¢im majitefke
XXXXX, nar. XXXXX, kradezZou spdsobili Skodu vo vyske 2 000,- Sk (66,39 €),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Obhliadkou miesta &inu ako neodkladnym ukonom bolo dia 13.05.2005
zadaté trestné stihanie, o &om bolo toho istého dfia pod CVS: ORP-XXXXX vydané
podlfa § 160 ods. 1 Tr. por. u¢inného do 31.12.2005 uznesenie o zacati trestného
stihania vo veci trestného €inu kradezZe podfa § 247 ods. 2 pism. a Tr. zak. u¢inného
do 31.12.2005 a trestného Cinu porusovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, 3
Tr. zak. ucinného do 31.12.2005. Uznesenim vysSetrovatela OR PZ XXXXX, Uradu
justi€nej a kriminalnej policie pod €. XXXXX z 22.05.2005 bolo podla § 163 ods. 1 Tr.
por. u¢inného do 31.12.2005 vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX, ml.
XXXXX, nar. XXXXX, ml. XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, nar.



09.08.1949 za trestny Cin kradeze podfa § 247 ods. 2 pism. a Tr. zak. u¢inného do
31.12.2005, spachany spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2 Tr. zak. uc€inného do
31.12.2005 a trestny €in porusovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, 3 Tr. zak.
ucinného do 31.12.2005, spachany spolupachatefstvom podla § 9 ods. 2 Tr. zak.
ucinného do 31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, ze

1. mal. XXXXX, ml. XXXXX, mal. XXXXX po spolo¢nej dohode v dobe od 15.30 h
dria 08.05.2005 do 10.15 h dha 13.05.2005, v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej
XXXXX, sa vlamali do rekreaCnej chaty tak, ze XXXXX skrutkovacom vylomil
drevené obloZenie povaly, nasledne ml. XXXXX cez otvor voSiel do chaty, na ktorej
otvoril okno a cez toto vosli do chaty aj ml. XXXXX a ml. XXXXX a z chaty odcudzili
pleteny bi€, pracovnu obuv, naradie, radioprehravac nezistenej znacky a potraviny,
¢im majitelke XXXXX, nar. XXXXX kradezou spésobili $kodu vo vyske 7 000,- Sk
(232,36 €) a posSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 150,- Sk (4,98 €),

2. XXXXX, ml. XXXXX, ml. XXXXX po spolo¢nej dohode v dobe od 15.30 h dna
08.05.2005 do 10.15 h dia 13.05.2005 v k.u. obce XXXXX, v lokalite zvanej XXXXX,
sa vlamali do rekreacCnej chaty tak, Zze XXXXX vytlaCil drevené obloZenie povaly,
nasledne ml. XXXXX, cez otvor vosiel do chaty, na ktorej otvoril okno a cez toto okno
vosli do chaty aj XXXXX a ml. XXXXX a z chaty odcudzili potraviny, nealkoholické
napoje, kavu, muku, cukor, 2 flade vina o objeme 0,7 |, ¢im majitefke XXXXX, nar.
XXXXX, kradezou spésobili Skodu vo vySke 2 000,- Sk (66,39 €) a poSkodenim
zariadenia Skodu vo vyske 150,- Sk (4,98 €),

3. ml. XXXXX, ml. XXXXX spolo¢ne s maloletym XXXXX, nar. 25.05.1992, v presne
nezistenej dobe v priebehu mesiacov jul — august roku 2004, v k.u. obce XXXXX,
v lokalite zvanej XXXXX, sa vlamali do rekreaCnej chaty tak, ze mal. XXXXX nohou
vykopol vchodové dvere do chaty, nasledne vSetci vosli do chaty, z ktorej odcudzili
rézne sladkosti, polovnicky suvenir s parozim, alkoholické napoje, krabiCku brokov
do vzduchovky, ¢im majitefke XXXXX, XXXXX, kradezou spoésobili Skodu vo vyske
2 000,- Sk (66,39 €),

Uznesenim vySetrovatela pod tou istou sp. zn. z 13.10.2005 bolo trestné
stihanie obvinenych podla § 173 ods. 1 pism. aTr. por. vzneni uinnom do
31.12.2005 prerusené pre nepritomnost poskodenej. Dalsim uznesenim
vySetrovatela z 22.04.2009 bolo podla § 228 ods. 5 Tr. por. pokracované v trestnom
stihani. Uznesenim z 21.08.2009 vySetrovatel PZ opatovne podla § 228 ods. 2 pism.
aTr. por. trestné stihanie obvinenych prerusil pre nepritomnost obvinenych.
Napokon uznesenim pod sp. zn. XXXXX zo dna 02.12.2019 vySetrovatel OR PZ
XXXXX, odboru kriminalnej policie podla § 228 ods. 5 Tr. por. zapokracoval
v trestnom stihani.

Dra 10.08.2020 predlozil vo veci konajuci vySetrovatel PZ na tunajSiu okresnu
prokuraturu spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania proti
obvinenym ml. XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d Tr. por.
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a Tr. por. a proti XXXXX podla § 215 ods. 2 pism. a



Tr. por. Na zaklade predlozeného spisového materialu som dospela k zaveru, ze
navrh vysetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d
Tr. por. s poukazom na § 9 ods. 1 pism. aTr. por. je opodstatneny u vSetkych
obvinenych.

Obvineny ml. XXXXX vypovedal, Zze to bolo nejako v polovici mesiaca maj r.
2005, ked' za nim priSiel XXXXX, aby s nim iSiel ku XXXXX ktoru chcel vykradnut.
Cestou zavolali aj XXXXX. Ked prisli k chate, on sa vySplhal k medzere medzi
doskami na povalu, kde Srobovakom vylomil dosky a vosSiel na povalu. Za nim vySiel
XXXXX, ktory voSiel cez povalové dvere do chaty. Ten im potom ovoril okno na
chate, cez ktoré sa s XXXXX dostali dnu. Kazdy si v chate vzal, o sa mu pacilo. On
si zobral kozeny pleteny bi¢, XXXXX kanady a spolu s XXXXX si zobrali aj potraviny.
O nejaky Cas prisli za nimi policajti, ktorym sa priznali a vydali ¢ast odcudzenych
veci. On vydal bi€¢. Obvineny sa doznal, Ze aj v lete r. 2004 sa spolu s mladSim
bratom Jurajom a XXXXX vlamali do tej istej chaty tak, ze jeho brat XXXXX vykopol
dvere na chate, vosli dnu a vzali potraviny, sladkosti a nejaky alkohol. Obvineny bol
pri vysluchu dna 13.09.2005 vySetrovatefom pouceny, Ze z uznesenia 0 vzneseni
obvinenia sa vypusta skutok pod bodom 3., nakolko v Case spachania skutku
nedovrsil vek 15 rokov, ktory Trestny zakon ucinny do 31.12.2005 stanovoval ako
hranicu trestnej zodpovednosti.

Obvineny ml. XXXXX sa pri vysluchu v plnom rozsahu doznal k spachaniu
oboch skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu v uzneseni o vzneseni obvinenia.

Obvineni ml. XXXXX a XXXXX vyuzili svoje zakonné pravo a odmietli
vypovedat.

Svedkyna poskodena XXXXX vypovedala, Ze je vlastniCkou obytnej
rekreacnej chaty v k.u. XXXXX, ktoru vyuziva cez vikendy, ked tam byva. Uviedla, ze
chata je aj riadne zariadena. Dna 08.05.2005 odchadzala z chaty okolo 15.30 h,
kedy ju riadne uzamkla. Dnha 13.05.2005 okolo 10. 30 h, ked priSla ku chate, zistila,
Ze sa do nej niekto vlamal, a to cez povalu, kde boli vytrhnuté dosky oblozenia,
a nasledne boli otvorené dvere z povaly dnu do chaty. Zistila, Ze jej boli odcudzené
potraviny, a to 4 ks trojdecové ribezlové lekvare, 3 ks trojdecové pohare domaceho
keCupu, 2 ks sedemdecové pohare leCo s parkom, 2 ks litrové pohare fazula
s parkom, 3 ks cestoviny, 1 krabiCka ovocného Casju, 1 krabiCka Cierneho Caju, 1
ffaSa bazového sirupu, 1 ffasa ribezlového sirupu, 2 kg cukru, kava 250 g, 2 kg
muky, 10 ks vajec, 1 sacok strukovin, 1 ffasa octu, 1 kg soli, 6 ks 2 dec. domacich
pastik, Jar 500 ml. Cilit 500 ml, 1 kg sackovej ryze, 1 kg lupanej ryze, 1 kg muky, 1
ffaSa zavaraniny o objeme 0,7 I, 1 flaSa zavaranych uhoriek o objeme 0,7 |,
nealkoholické napoje, a to 2l — Cola, Pomaran¢ a 7 Up, 1 ks pleteny plaskaci korbac,
4 ks kladiva, 3 ks sekery, 2 ks zahradné noznice, 1 ks ru¢na pila na drevo na krovie
a stromky, 4 ruc¢né hobliky, 5 skrutkovaCov, 2 ks okruhle sadrové obrazy, 1 ks
nastavec — traky na krovinorez — hviezdica, radioprijimac Ciernej farby nezistenej
znacky a vyrobného Cisla, 2 deky a 1 par panske kanady. V taske mala polozenu aj
Playstation, ku ktorej boli aj hracie kazety. Do chaty sa jej niekto vlamal aj v juli alebo
v auguste 2004, ¢o neoznamovala na policiu. Vtedy sa pachatel dostal do chaty tak,
Zze vykopol vchodové dvere do chaty, priCom jej boli odcudzené rézne sladkosti,
polovnicky suvenir s parozim, 1 | Cerveného vina, flaSa Becherovky a krabicka
brokov do vzduchovky.



Svedok XXXXX ml. potvrdil pri vysluchu, ze vlete r. 2004 spolu s bratom
a XXXXX tiez z pravice vykradli chatu p. XXXXX nedaleko ich obce. On vykopol
vchodové dvere do chaty, z ktorej vzali potraviny, nejaké parozie a diabolky do
vzduchovky.

Svedok XXXXX, otec obv. ml. XXXXX vypovedal len k osobe obvineného, ze
s jeho vychovou nema Ziadne problémy, snazi sa pomahat s domacimi pracami,
riadne sa pripravuje a riadne chodi do Skoly, netula sa, nefajCi, nepije a aktivne
Sportuje.

Z vypovede svedkyne XXXXX, matky obv. ml. XXXXX vyplynulo, Ze je zaroven
tetou XXXXX, o ktorého zabezpecovala v €ase vysluchu starostlivost. Svedkyna
uviedla, ze obv. ml. XXXXX uz ukoncil Skolsku dochadzku, nepracuje, pomaha jej
v domacich pracach, netula sa, nepije a nefajCi. O obv. XXXXX uviedla, Zze chodi do
Skoly, tiez sa jej snazi pomahat’ s pracami okolo domu, netula sa , nefajci a nepije.

Miesto €inu bolo fotograficky zadokumentované pri ohliadke, pri ktorej boli
neboli zaistené upotrebitelné stopy. Z pripojenej fotodokumentacie je zrejme, Ze
chata je uspdsobena na byvanie, atiez je viditelné poSkodenie dosak v mieste
vstupu na povalu.

Obvinenych zo spachania skutkov, ktoré sa im kladu za vinu v uzneseni
0 vzneseni obvinenia zo dna 13.06.2005 usvedcCuju aj zapisnice o vydani veci pod
CVS: XXXXX z 01.06.2005, z ktorych je zrejmé, Ze dfia 01.06.2005 vydal obv. ml.
XXXXX 1 ks kozeny pleteny bi€ s drevenou vyrezavanou ruckou a obv. ml. XXXXX 1
ks kladivo, 1 ks ru€na pilka s oranzovou rukovatou, 1 ks sekera, 2 ks zahradné
noznice, 1 ks obuvi — kanady Cierne a potvrdenie o zaisteni veci z 01.06.2005,
z ktorého vyplyva, Zze obv. ml. XXXXX bol dha 01.06.2005 zaisteny polovnicky
suvenir na drevenom podstavci pozostavajuci z nozika, otvaraCa, vyvrtky a Stopla
s ruCkami z paroZia.

Podla § 215 ods. 1 pism. d Tr. por,. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. a Tr. por., trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zacCaté, nemozno v filom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
premlicCané.

Podla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak. u¢. do 31.12.2005, kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a taky €in spacha vlamanim, potresce sa odriatim slobody
na dva roky alebo penaznym trestom alebo prepadnutim veci.

Podla § 238 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. u¢. do 31.12.2005, kto neopravnene vnikne
do domu alebo do bytu iného alebo tam neopravnene zotrva, ak pouzije pri
uvedenom Cine nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia a taky Cin spacha so
zbranou alebo najmenej s dvoma osobami, potresce sa odfatim slobody na jeden
rok az pat rokov.

Podla § 67 Tr. zak. u¢. do 31.12.2005:



(1) Trestnost’ €inu zanika uplynutim premicacej doby, ktora je

a) tridsat’ rokov, ak ide o trestny Cin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
ulozit' vynimocny trest,

b) dvadsat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody najmenej
desat rokov,

c) desat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody viac ako pat
rokov,

d) pat’ rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody viac ako
jeden rok,

e) tri roky pri ostatnych trestnych ¢inoch.

(2) Do preml&acej doby sa nezapocitava

a) doba, po ktoru nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine,

c) skusobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktoru bolo doCasne odloZzené vznesenie obvinenia podla § 162a
Trestného poriadku,

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie podla § 173 ods. 2 Trestného
poriadku.

(3) PremlcCanie trestného stihania sa prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny &in, o premi¢anie ktorého ide, ako aj po fiom
nasledujucimi_ukonmi policajného organu, vysSetrovatela, prokuratora alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v_premiCacej dobe trestny €in novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsSi.

(4) Prerusenim premi€ania sa za¢ina nova premi¢acia doba.

Z vykonaného vySetrovania vyplyva, Ze obvineni sa skutkov, ktoré su im
kladené za vinu uznesenim o vzneseni obvinenia zo dna 13.06.2005 dopustili.
Protipravne konania v ase ich spachania napifiali znaky trestného &inu kradeze
podfa § 247 ods. 2 pism. a Tr. zak. ufinného do 31.12.2005, spachaného
spolupachatefstvom podla § 9 ods. 2 Tr. zak. u€inného do 31.12.2005 a trestného
Cinu poruSovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, 3 Tr. zak. ucinného do
31.12.2005, spachaného spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2 Tr. zak. uc¢inného do
31.12.2005. Trestny zakon v tom Case ucinny, predpokladal pri trestnom Cine podla §
247 ods. 2 pism. a trest odnatia slobody vo vymere dva roky alebo periazny trest
alebo prepadnutie veci a pri tresthnom Cine § 238 ods. 1, 3 Tr. zak. trest odnatia
slobody vo vymere 1 az 5 rokov. Pre trestny Cin porusovania domovej slobody podla
§ 238 ods. 1, 3 Tr. zak. uc€inného do 31.12.2005 (ako prisnejSie trestny), bola
stanovena trestnym zakonom premlcacia doba, ktora v zmysle § 67 ods. 1 pism. d
Tr. zak. v zneni u¢innom do 31.12.2005 Cinila 5 rokov.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze premlcacia doba bola v uvedenej trestne;j
veci prerusena vznesenim obvinenia dna 13.06.2005 apo nom nasledujucimi
ukonmi policajného organu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatelov (kedy vo
veci naposledy dna 17.08.2009 bolo vyhlasené patranie po pobyte obvinenych).
Z predloZeného spisového materialu mozno zistit, Ze obvineny ml. XXXXX ma dva
zaznamy v registri trestov, a to odsudenie Trestnym rozkazom Okresného sudu



XXXXX 2 12.06.2014 sp. zn. XXXXX, pravoplatnym 16.08.2014, ktoré odsudenie je
zahladené a odsudenie Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX z 08.08.2018
sp. zn. XXXXX, pravoplatnym drna 09.10.2018. Oba odsudzujuce trestné rozkazy su
pripojené vo vySetrovacom spise. Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX
212.06.2014 sp. zn. XXXXX, pravoplatnym 16.08.2014, bol obv. XXXXX uznany
vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e) Tr. zak., ktory pachal po¢nuc
od mesiaca november 2013 do 18.02.2014. Uvedeny skutok nebol rovnako ani
prisnejSie trestny ako trestna Cinnost’ prejednavana v tejto trestnej veci. Trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX z 08.08.2018 sp. zn. XXXXX, pravoplatnym dria
09.10.2018 bol obv. XXXXX uznany vinnym z precinu poruSovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak.
formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak., ktory spachal dha 09.04.2018.
Z uvedeného je zrejmé, ze 5 — rona premi€acia doba uplynula u obv. ml. XXXXX uz
dria 18.08.2014. Obv. ml. XXXXX ma jeden zaznam v registri trestov, a to odsudenie
Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX z19.08.2014 sp. zn. XXXXX
pravoplatnym 17.09.2014, ktoré odsudenie ma zahladené. Uvedenym trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX pripojenym vo vySetrovacom spise bol obv. ml.
XXXXX uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. e) Tr. zak.
formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak., ktory pachal po¢nuc od 20.01.2013 do
18.02.2014. Uvedeny skutok nebol rovnako ani prisnejSie trestny ako trestna Cinnost
prejednavana v tejto trestnej veci, teda spachanie tejto trestnej cinnosti v premliacej
dobe nemalo vplyv na jej plynutie. Patrocna premlCacia doba uplynula aj u obv. ml.
XXXXX dfia 18.08.2014. Obv. ml. XXXXX ma v odpise registra trestov zavedené
jedno odsudenie rozhodnutim sudu XXXXX, XXXXX sp.zn. XXXXX, pravoplatnym
19.08.2010, ktorym bol odsudeny za opilost v premavke z nedbanlivosti s najskorsim
datumom pre vydanie vodiCského opravnenia dna 01.03.2011, pocCet dennych
sadzieb pokuty 45, vySka jednej dennej sadzby pokuty 36,- €. Uvedené odsudenie
cudzim rozhodnutim, ktoré nebolo uznané v samostatnom konani, nemalo vplyv na
plynutie premliCacej doby. PremlCacia doba uplynula aj uobv. ml. XXXXX dna
18.08.2014. Napokon obv. XXXXX ma sedem zaznamov V registri trestov, z ktorych
posledné dve odsudenia su z obdobia po spachani posudzovanej trestnej ¢innosti, a
to odsudenie Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX z 27.09.2010 sp. zn.
XXXXX pravoplatnym 13.11.2010, ktoré odsudenie je zahladené a odsudenie
Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX z 11.02.2015 sp. zn. XXXXX
pravoplatnym dria 22.07.2015. Trestnym rozkazom Okresného XXXXX z 27.09.2010
sp. zn. XXXXX, pravoplatnym 13.11.2010, bol obv. XXXXX uznany vinnym z precCinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak.. Trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX XXXXX 2z 11.02.2015 sp. zn. XXXXX,
pravoplatnym dna 22.07.2015 bol obv. XXXXX uznany vinnym z precinu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, Tr. zak.. Uvedené nové trestné Ciny spachané
v skuSobnej dobe nie su rovnako, ani prisnejSie trestné ako trestna cinnost
prejednavana v tejto trestnej veci, teda ich spachanie nemalo vplyv na plynutie
premiCacej doby. Preto 5 — ro€na premlcacia doba uplynula aj u obv. ml. XXXXX uz
dria 18.08.2014.

Trestnost’ Cinu (t.j. vSetky skutoCnosti pravne relevantné pre vyrok o vine
a treste) sa v zmysle zasady zakazu retroaktivity v neprospech pachatela zasadne
posudzuje podfa zakona uc€inného v Case spachania protipravneho konania, t.j.
podfa Trestného zakona uc€inného do 31.12.2005, okrem pripadu, ak by neskorSia
pravna uprava bola pre pachatela priaznivejSia. V uvedenej trestnej veci nebolo
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trestné stihanie prerusené podla § 173 ods. 2 Tr. por. u¢inného do 31.12.2005, ktoré
prerusenie trestného stihania by zakladalo spocCivanie premlCacej doby.

Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je vo vyrokovej Casti
uznesenia uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Lucia PauloviCova
prokuratorka
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