OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 340/18/3301-12 Banovce nad Bebravou 12.02.2019
EEC: 2-23-8-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 21.10.2018 v presne nezistenom Case okolo 15.00 hod. spolo¢ne s XXXXX ako
vodicom, ktory vS8ak nemal vedomost o neexistencii povolenia na vyrub dreviny,
vosiel na polnohospodarskom vozidle znagky John Deere 6210R, EC: XXXXX s
pripojenou vle¢kou znagky More Maskiner, EC: XXXXX na pozemok lesného porastu
nachadzajucom sa na parcele €. XXXXX v katastralnom uzemi obce Krasna Ves,
okres. Banovce nad Bebravou, GPS suradnice miesta: LAT: N 48,87 40, Long W
18,24 38, kde nasledne bez prislusného povolenia vykonal vyrub dreviny druhu - buk
o celkovom objeme 5,36 m?® rozlicného sortimentu a to konkrétne sortimentu Buk - 3
C v celkovom mnozstve 1,85 m?, sortimentu Buk - listnata vlaknina v celkovom
mnozstve 1,62 m?3, sortiment Buk - listnaté palivo v celkovom mnozstve 1,89 m3,
pricom tuto drevinu nasledne odcudzil a to takym spésobom, Ze po jej takto
neopravnenom vyrube tuto v ase okolo 19.00 hod. dna 21.10.2018 nalozil na
vopred pripravenu, hore uvedenu vile€ku, a s takto nalozenou drevinou odiSiel z
miesta smerom na cestnu komunikaciu nachadzajucu sa medzi obcami Krasna Ves
a MoteSice, kde bol v ¢ase 0 20.40 hod. dna 21.10.2018 zastaveny a kontrolovany



hliadkou Obvodného oddelenia PZ Trencianske Teplice, ¢im spdsobil vlastnikovi
predmetného lestného porastu a teda i odcudzenej dreviny XXXXX XXXXX, so
sidlom XXXXX1 8kodu vo vyske 318,35 Eur.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

neuklada sa

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Banovce nad Bebravou
uznesenim pod CVS:ORP-275/BN-BN-18 zo diia 21.10.2018 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. d) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Banovce nad
Bebravou pod CVS:ORP-275/BN-BN-18 bolo dfia 12.11.2018 bolo podla § 206 ods.
1 Trestného poriadku rozhodnuté o vzneseni obvinenia XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
v predmetnom uzneseni.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory sa k
spachaniu stihaného skutku priznal, uznal vinu zajeho spachanie a cin
ofutoval. V ramci uskutoCneného mediacného konania suhlasil s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania a vyhlasil, ze uvedeny skutok spachal, priCom nie su
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne.

Ako to vyplyva zo zavereCnej spravy probacného a mediacného uradnika
Okresného sudu Banovce nad Bebravou a z listin spolu s fiou predloZzenymi tunajsej
prokurature poskodena organizacia XXXXX XXXXX prostrednictvom svojho
Statutarneho zastupcu vyslovil suhlas s mediaciou, pricom menovany obvineny jej
uhradil nahradu Skody vo vysSke 318,35 Eur, teda v celom rozsahu.

Z odpisu registra trestov a vypisu zevidencie priestupkov vyplyva, ze
obvineny XXXXX nebol doposial sudne trestany ani priestupkovo rieSeny.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
obvineny



a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie su oddvodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastavené trestného stihania sa ur€i obvinenému skusobna doba na jeden rok az
pat rokov. SkuSobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania.

Ak obvineny v zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa trestného Cinu alebo priestupku a vyhovel
pripadne aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam prokurator rozhodne, ze
sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato iv priebehu skuSobnej doby, ze sa
v trestnom stihani pokracuje. O osvedcCeni sa alebo o pokraCovani v trestnom stihani
bude vydané uznesenie.

Vzhladom k osobe obvineného XXXXX s prihliadnutim k jeho doterajSiemu
Zivotu ak okolnostiam pripadu je mozné povazovat vydanie rozhodnutia
o podmiene¢nom zastaveni jeho trestného stihania za dévodné a dostacujuce.

V zaujme dosiahnutia napravy obvineného XXXXX a zabezpecenia suladu
jeho spravania so zakonom mu bola urCena skuSobna doba podmieneného
zastavenia trestného stihania vtrvani 18 mesiacov. Ak obvineny v priebehu
skusobnej doby podmienecného zastavenia nebude viest riadny Zivot prokurator
rozhodne, ze sa v trestnom konani pokracCuje. V pripade, Zze obvineny bude viest
v priebehu skusSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania riadny
Zivot, prokurator rozhodne, Ze obvineny sa v skuSobnej dobe osvedcil.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak do dvoch rokov od uplynutia
skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie, Ze sa obvineny osvedcil, a to bez jeho
zavinenia, ma sa za to, Ze sa osvedcil.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, resp. uplynutim lehoty, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Vzhfadom k vyS8Sie uvedenym skutonostiam prokurator tunajSej prokuratury
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Pavel Stefan
prokurator



