OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 174/19/3309-32 Trencin 28.10.2020
EEC: 2-28-772-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: utok na verejného Cinitefa podla § 324 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 324 odsek 1 pismeno a, odsek 2
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trencin
zo dna 10.6.2019, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dia 16.12.2018 v ase 0 18.37 hodine, ztelefonneho Cdisla XXXXX, ktoré je
evidované na osobu XXXXX, telefonoval na narodné Ccislo tiesnového volania
Policajného zboru 158 stym, Ze mu nechcu naliat alkohol v pohostinstve v obci
Chocholna a Ze chce, aby z toho dévodu priSla danu udalost’ rieSit' hliadka policie,
pricom ked mu sluzbukonajuci policajt operacného strediska KR PZ Trencin uviedol,
Ze to €i mu naleju je na rozhodnuti obsluhy a obsluha sa tymto konanim nedopusta



Ziadneho protipravneho konania, zacCal sa operatorovi vyhrazat, Ze ak na miesto
nezavola hliadku PZ, tak to tam vSetko rozbije, ze ak nepridu policajti, tak pride do
Trencina a rozbije celu policajnu stanicu a nakolko ma pri sebe pistol, tak vystriefa
vSetkych policajtov na policajnej stanici v Trencine, priCom viackrat vulgarne
zopakoval, ze vSetkych policajtov ,rozjebe“ a aby prisli za nim do Chocholnej, kde ich
Caka, pricom na zaver telefonatu uviedol, Zze pride ku nim na policajnu stanicu a da
im tam bombu a cela stanica p6jde do vzduchu.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trencin zo dia 10.6.2019, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Trencin uznesenim spisova znacka XXXXX zo
dna 10.06.2019 podmienecne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
preCin utoku na verejného Cinitela podla § 324 odsek 1, pismeno a), odsek 2
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze:

dia 16.12.2018 v Case 0 18.37 hodine, ztelefonneho Ccisla XXXXX, ktoré je
evidované na osobu XXXXX, telefonoval na narodné Ccislo tiesfiového volania
Policajného zboru 158 stym, Ze mu nechcu naliat alkohol v pohostinstve v obci
Chocholna a Ze chce, aby z toho dévodu priSla danu udalost’ rieSit' hliadka policie,
pricom ked mu sluzbukonajuci policajt operaéného strediska KR PZ Trencin uviedol,
Ze to Ci mu naleju je na rozhodnuti obsluhy a obsluha sa tymto konanim nedopusta
Ziadneho protipravneho konania, zacCal sa operatorovi vyhrazat, Ze ak na miesto
nezavola hliadku PZ, tak to tam vSetko rozbije, ze ak nepridu policajti, tak pride do
Trencina a rozbije celu policajnu stanicu a nakolko ma pri sebe pistol, tak vystriefa
vSetkych policajtov na policajnej stanici v Trencine, priCom viackrat vulgarne
zopakoval, ze vSetkych policajtov ,rozjebe“ a aby prisli za nim do Chocholnej, kde ich
Caka, pricom na zaver telefonatu uviedol, Zze pride ku nim na policajnu stanicu a da
im tam bombu a cela stanica p6jde do vzduchu.

Predmetnym uznesenim bola obvinenému uréena podfa § 216 odsek 2
Trestného poriadku skusobna doba v trvani 12 mesiacov. Podla § 216 odsek 4
Trestného poriadku s poukazom na § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona bolo
obvinenému ulozené obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych
napojov a inych navykovych latok.

Z dovodu Setrenia podmienok pre rozhodnutie podfa § 217 Trestného poriadku
0 osvedcCeni sa v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania boli
na obvineného XXXXX vyziadané viaceré spravy.

Zo spravy z Mestskej policie Tren€in vyplyva, Ze na menovaného neeviduju
Ziadny priestupok, ktorého by sa dopustil a Mestsky urad TrencCin rovnako neeviduje
Ziadny priestupok menovaného. Zo spravy Okresného riaditelstva Policajného zboru,
odbor kriminalnej policie Trencin vyplyva, ze menovany nebol v obdobi od
03.07.2019 do 03.07.2020 trestne stihany. Zo spravy Obvodného oddelenia
Policajného zboru v Trencine vyplyva, ze voCi menovanému nebolo v obdobi od



03.07.2019 do 03.07.2020 vedené trestné stihanie a nedisponuju ziadnym
poznatkom, Ze by zo strany obvineného dosSlo k poruSeniu obmedzenia
spocCivajuceho v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.
Zo spravy z obce Chocholna — Velcice vyplyva, Zze na obvineného XXXXX neeviduju
Ziadne staznosti. Komisia verejného poriadku sa jeho osobou nezaoberala a nie su
im zname poznatky o porusovani zakazu pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok. Zo spravy Okresného uradu Trencin, odbor vSeobecnej vnutornej
spravy vyplyva, ze obvineny sa dna 30.05.2020 dopustil priestupku proti
obcianskemu spolunazivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch na tom skutkovom zaklade, Ze dna 30.05.2020 pred krémou v obci
Chocholna — VelCice povolil ventil, odstranil krytku a vypustil vzduch z pneumatik na
vSetkych kolesach na osobnom motorovom vozidle znagky VW Golf, ECV: XXXXX,
ktorého majitelkou je XXXXX. Za toto konanie mu bola rozkazom ulozena pokuta vo
vySke 30,-Eur, rozkaz este nie je pravoplatny. Z odpisu registra trestov vyplyva, ze
poCas plynutia skuSobnej doby nebol XXXXX pravoplatne odsudeny za Ziadny
trestny Cin.

V priebehu plynutia skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného
stihania obvineny XXXXX viedol riadny zivot, nebolo proti nemu vedené trestné
stihanie a nedopustil sa ziadneho trestného Cinu. Zo sprav o povesti vyplyva, ze
obvineny splnil podmienky na osvedCenie v skusobnej dobe, ato napriek
uvedenému priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu, ktory nebol tak zavazného
charakteru, ktory by branil osvedc€eniu obvineného.

Vzhladom na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, Ze obvineny XXXXX
sa vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku pocas skusobnej doby osvedcil
a v jeho trestnom stihani sa nebude pokracovat.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lucia Mladenkova
prokuratorka



