OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 4 Pv 21/20/2207-22 Trnava 12.10.2020
EEC: 2-21-2516-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6740/16, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 10.01.2020 v Case okolo 14.00 hod. v Hlohovci na ul. Nitrianskej €. 92 voSiel do
predajne Obchodného domu Lidl, kde z chladiaceho boxu vybral 6 ks baleni masa-
brav€ova panenka, ktoré si najskér vlozil do nakupného kosika a neskér prelozil do
svojej Ciernej cestovnej tasky, ktoru mal pri sebe prehodenu cez plece, potom takto
ukryty tovar v cestovnej taSke z predajne odcudzil tak, ze preSiel cez pokladne bez
jeho zaplatenia, kde za pokladni¢nou zénou pri vychode z obchodného domu Lidl bol
zastaveny sluzbu konajucou pracovni¢kou SBS Guarding s.r.o. XXXXX, ktora ho
vyzvala, aby ju nasledoval do kancelarie, kde dobrovolne z tasky vybral a odovzdal
odcudzenych 6 ks neposkodenych baleni chladeného masa - bravCovej panenky,
¢im v pripade nevratenia tovaru by vznikla kradezou Skoda spolo¢nosti Lidl
Slovenska republika, v.0.s. so sidlom XXXXX XXXXX ul. XXXXX, ICO: 35 793 783
vo vySke 35,02,-Eur,

pricom bol dia 3.1.2020 postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50



ods. 1 Zakona NR SR ¢&. 372/1990 Zb,. v uplnom zneni abola mu ulozena
Obvodnym oddelenim PZ XXXXX blokova pokuta nezaplatena na mieste Cislo bloku
12109030.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Hlohovci CVS:ORP-
58/HC-TT-200 bolo dnha 27.2.2020 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie mladistvému obvinenému XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Po vykonani skrateného vysSetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na Okresnu
prokuraturu v Trnave vySetrovaci spis s navrhom na podmieneCné zastavenie
trestného stihania podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku.

Po preskimani vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Ze obvineny spina
predmetny postup podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku.

V zapisnici o vysluchu obvineného miadistvého sa XXXXX ku skutku plne priznal
a uprimne olutoval svoje konanie. Vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany. Po
pouceni podla § 216 a § 217 Trestného poriadku vyjadril suhlas s podmiene¢nym
zastavenim trestného stihania.

Splnomocnenec poskodenej spoloCnosti LIDL Slovenska republika, v.0.s. XXXXX
XXXXX vypovedal, ze odcudzeny tovar 6 ks baleni masa - bravCova panenka
v celkovej hodnote 35,02 Eur bol pachatelom dobrovolne vydany a neposSkodeny
vrateny spat do predajne a z tohto dévodu si poSkodena spolo¢nost’ nenarokuje od
pachatela nahradu Ziadnej Skody.

Spachanie skutku obvinenym ml. XXXXX potvrdili svedkovia XXXXX, pracovnicka
SBS, XXXXX, pokladni¢ka - predavacka v spolo¢nosti LIDL v Hlohovci, na ulici
Nitrianskej 92 a tiez bol poCas skrateného vysSetrovania do vySetrovacieho spisu
zabezpecCeny kamerovy zaznam z predajne LIDL v Hlohovci, na ktorom je viditefny
priebeh skutku zo dna 10.1.2020. Z pokladni¢ného dokladu spol.LIDL SR v.o.s zo
dna 10.1.2020 je preukazana hodnota odcudzeného tovaru obvinenym o vysSke
35,02 Eur a z kopie bloku na pokutu nezaplatenej na mieste €. bloku 12109030
vydaného Obvodnym oddelenim PZ v Hlohovci je zistené, Ze obvineny bol dna
3.1.2020 postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods.1 Zak.
NR SR €. 372/1990 Zb. v neskorSom zneni a bola mu uloZena blokova pokuta vo
vySke 15,-Eur.

Vzhladom na tieto skutoCnosti bolo preukazané, ze skutok, pre ktory sa trestné



stihanie viedlo sa stal, je trestnym ¢inom a spachal ho obvineny ml. XXXXX.

Obvineny sa k spachaniu skutku priznal s tym, Ze nie su dévodné pochybnosti o tom,
Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne. Vyslovil suhlas
s podmienecnym zastavenim trestného stihania. Doposial nebol sudne trestany.
Priestupkovo bol prejednavany jedenkrat. Zo socialnej spravy podanej UPSVaR
PieStany, pracovisko XXXXX, odbor socialnych veci k osobnym pomerom ml.
XXXXX vyplyva, Zze menovany v sucasnej dobe zije spolu s rodi€mi v Hlohovci na ul.
XXXXX €. 3132, na ubytovni, kde rodina obyva jednu izbu. Ide o socialne slabsiu
rodinu a malo podnetné rodinné prostredie. Mladistvy v Skolskom roku 2018/2019
navstevoval 8.roénik Il. ZS v Hlohovci, kde dosahoval velmi slabé vyudovacie
vysledky. Z viacerych predmetov bol hodnoteny s prospechom nedostatocny.
V uvedenom Skolskom roku ukoncil povinnu Skolsku dochadzku a dalej v Studiu
nepokradoval. Je nezamestnany a nie je evidovany na Urade prace. Je kamaratske;
povahy, lahko ovplyvnitelny, pésobi sebavedomo. Vo svojom volnom Case sa
nevenuje ziadnym zaujmom. Negativne na neho vplyva prostredie ubytovne, kde
vyhladava problémovych chlapcov. Doposial nebol sudne trestany ani priestupkovo
rieSeny. Je zrely na to, aby si uvedomil, ze spachanie skutku bolo v rozpore
so zakonom.

V konani o prec€ine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje pat rokov, mdéze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu
podmienecne zastavit trestné stihanie ak

a/ vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

b/ nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,

¢/ vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Horna hranica trestnej sadzby pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g)
Trestného zakona je 2 roky, pricom v pripade mladistvého obvineného XXXXX
vzmysle § 117 ods. 1 Trestného zakona sa trestné sadzby odnatia slobody
ustanovené v trestnom zakone znizuju na polovicu.

Po komplexnom zvazeni vSetkych hladisk uvedenych v § 34 ods. 1 Trestného
zakona vzhladom na osobu obv. mIL.XXXXX, uvedené hodnotiace vysledky sprav
a posudkov kjeho osobe, jeho doterajSi Zzivot, okolnosti pripadu, vratane
odcudzeného tovaru a nenarokovaniu si nahrady Skody poskodenou spolo¢nostou,
vyhlasenia obvineného, ze spachal skutok, za ktory je stihany, boli splnené vSetky
podmienky k rozhodnutiu o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak bude viest obvineny v priebehu skusobnej doby riadny Zivot prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej doby, ze
sa v trestnom stihani pokracuje.

Ak do dvoch rokov o uplynutia skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie, Ze sa
obvineny osvedcil bez zavinenia obvineného ma sa za to, Ze sa osvedcil.



Pravoplatnostou uznesenia otom, Ze sa obvineny osvedCil alebo uplynutim
dvojro¢nej doby odo dna uplynutia skusSobnej doby nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku).

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Harantova
prokuratorka



