OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 338/20/5507-7 Namestovo 04.11.2020
EEC: 2-41-251-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 739, 029 63 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako rodi¢ v obci XXXXX a vSade tam, kde sa zdrZiaval aj napriek zakonnej
povinnosti vyzivovat svoje deti, ktora mu ako rodi€ovi vyplyva zo Zakona ¢. 36/2005
Z.z. o rodine ako aj zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni a rozsah
tejto vyzivovacej povinnosti bol uréeny rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 1
P/23/2018-108 zo dna 14. 05. 2019, ktory v Casti I., Il. a IV. nadobudol pravoplatnost
dna 26. 06. 2019, a v Casti lll. nadobudol pravoplatnost’ dna 08. 12. 2019, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 5CoP/47/2019-184 zo dia 29. 10. 2019,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 08. 12. 2019, je povinny prispievat na vyzivu
svojich deti XXXXX, nar. 02. 12. 2002 sumou 140,- Eur mesacne, XXXXX, nar. 10.
08. 2008 sumou 100,- Eur mesacne a Vivien Jurcakovej, nar. 18. 09. 2012 sumou
80,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky deti
XXXXX, nar. 07. 07. 1981, trvalé bytom XXXXX 106, ktorej boli deti zverené do
osobnej starostlivosti, tuto povinnost’ si riadne a v€as neplnil od 01. 02. 2020 do 31.



03. 2020 a takto konal aj napriek tomu, Ze v sledovanom obdobi bol vedeny ako
zivnostnik na zaklade Zzivnostenského opravnenia s predmetom podnikania
,Opracovanie drevnej hmoty a vyroba komponentov z dreva", ICO: 47138874 z
ktorej Cinnosti mal pravidelny prijem, kde Zivhostenské opravnenie zaniklo dnha 04.
02. 2020 a od 04. 02. 2020 do 19. 04. 2020 bol dobrovolne nezamestnany a
nezaevidoval sa ako uchadza& o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a
rodiny v Namestove, nepoberal davky v nezamestnanosti, nepoziadal o davky a
prispevky v hmotnej nudzi, neboli mu vyplacané ani ziadne iné davky socialnou
poistovnou, ¢im si nezabezpecil ani minimalny prijem, pricom vzhfadom na svoj vek
a zdravotny stav, nevyvinul dostato¢né usilie na ziskanie si vhodného oficialneho
zamestnania a s tym spojeného pravidelného financ¢ného prijmu, ¢im mu za obdobie
od 01. 02. 2020 do 31. 03. 2020 doby vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 640,- Eur,
pricom takto konal aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu v Namestove
spis. zn. 6T/163/2018 zo dna 28.02.2019 pravoplatnym dna 28.02.2019 za takyto €in
odsudeny.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Dolnom Kubine vydal dna 23.07.2020 uznesenie podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku a sudasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pod CVS:
ORP-193/1-VYS-DK-2020, ktorym zacal trestné stihanie a vzniesol obvinenie osobe
XXXXX, nar. XXXXX pre precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods.
3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného
zakona - t.). na viacerych osobach, na tom skutkovom zaklade, ako je uvadzané v
predmetnom uzneseni.

Obvineny XXXXX vo vysluchu obvineného uviedol, ze si je vedomy, Zze ma
platit’ vyzivné na deti. S byvalou manzelkou XXXXX ma tri deti a to deti XXXXX, nar.
02. 12. 2002, XXXXX, nar. 10.08.2008 a Vivien XXXXX, nar. 18.09.2012. Je si
vedomy toho, ze nema zaplatené vyzivné na tri deti celkom 640 eur a to za obdobie
mesiaca februar 2020 a marec 2020. Uviedol, Ze trvalé bydlisko ma na adrese
Mutné, Mutihanska Pila 739, momentalne je vo vykone trestu odnatia slobody
v Su€anoch, kde nastupil 21.05.2020. Vyzivné si plnil nasledovne a to riadne v
januari 2020 a potom nemal pracu, ateda vo februari a v marci 2020 nezaplatil
vyzivné a nasledne znovu zaplatil za april 2020 a maj 2020, kym nastupil do vykonu
trestu odnatia slobody. Pri nastupe do vykonu trestu odnatia slobody riadne nahlasil
svoju vyzivovaciu povinnost. V minulosti uz bol odsudeny za to, ze neplatil vyzivné a
za to dostal podmienku. Vyzivné vo vySke 640 eur chce vyplatit a prostrednictvom
svojho obhajcu, aby vyplatené bolo.

Svedkyfia XXXXX, okrem iného uviedla, Ze jej byvaly manzel mal k jej rukam
platit dokopy 320 eur na tri deti. Byvaly manzel si svoju vyZivovaciu povinnost plnil
do konca januara 2020, kedy prestal platit a vyzivné jej nezaplatil za a februar a
marec 2020. Potom za mesiac april a maj 2020 zaplatil vyzivné v plnej vyske a dna
21.5.2020 nastupil do vykonu trestu. Postové poukazky o uhrade vyzivného za
mesiac april a maj 2020 predlozila, v mesiaci jun prostrednictvom svojej matky
posStovym poukazov sumu vo vySke 120 eur, teda ku dnu vysluchu jej dlhov aj 520
eur na vyzivné za mesiac februar a marec 2020. Obhajca obvineného predlozil



fotokdpiu postového poukazu s datumom 17.9.2020 na meno adresata XXXXX,
XXXXX 106 v sume 640 eur od odosielatela XXXXX, XXXXX 642 ako doklad o tom,
Ze obvineny XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost dodatoCne v plnej vySke splnil.
XXXXX, uviedla, Zze dna 21.09.2020 jej postarka dorucila poStovy poukaz, suma
640eur, teda XXXXX ma za mesiac februar a marec 2020 uhradené vyzivné v plnej
vySke. Snazi sa detom zabezpecit vSetko pre ich vyvoj a vychovu, nikdy netrpeli
nudzou.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), ¢) Trestného zakona sa precinu
zanedbania povinnej vyzZivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat
iného, zavaznejSim spésobom konania a hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky Cin odsudeny .

Dalej poukazujem na znenie ustanovenia § 86 pism. a/ Trestného zakona,
podla ktorého trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin
zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207, ak trestny ¢€in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Aby bolo mozné aplikovat ustanovenie o u€innej lutosti musi pachatel uhradit
dizné vyZivné za celé obdobie, pre ktoré organy €inné v tresthom konani zistuju jeho
trestni zodpovednost (vymedzené zZalovanym skutkom). Splnenie vyzZivovacej
povinnosti je totiz ddlezitejSie ako potrestanie pachatela. (vid XXXXX sudu CR R
21/2003).

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny vyuzil ustanovenie § 86 pism. a/ Trestného
zakona a zamesSkané vyzivné v plnej vySke uhradil, rozhodla som preto tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX v zmysle
§ 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Kabacova
prokuratorka



