OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 337/20/7710-30 Stara Lubovna 02.12.2020
EEC: 2-59-1321-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovna

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1787/24 XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 03.10.2020, UVV Pre$ov)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:
dria 01.10.2020 v Case okolo 16:20 hod. v prevadzkarni a aj pred prevadzkarfiou

,Damask Kebab“ na Obchodnej ulici €. 3 v XXXXX bezddvodne fyzicky napadol
poskodeného XXXXXa, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX ato tym
spdsobom, ze preskocCil cez parapetu a cez vydajné okienko k poskodenému do
kuchyne prevadzkarne ,Damask Kebab“, kde poSkodeného jedenkrat udrel pastou
do brady, na Co sa poSkodeny zacCal branit avySiel von na chodnik pred
prevadzkaren, aby nedoslo k poskodeniu zariadenia podniku, pri€om obvineny vysiel
za nim a tam poskodeného pastou jedenkrat udrel do spodnej pery a viackrat sa ho
snazil udierat do tvare, ale poSkodeny sa branil, ustupoval a vyhol sa dalSim jeho
uderom, pricom mu uvedenym napadnutim spdsobil drobné poranenie vnutornej
strany spodnej pery a a €in spachal, hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty ato za priestupok proti obcianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zadkona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch



v zneni neskorsich predpisov a to rozhodnutim Okresného uradu Stara Luboviha €.
XXXXX z 18.08.2020, ktory nadobudol pravoplatnost drna 08.09.2020, zaCo mu bola
uloZzena sankcia — pokuta vo vyske 20,-eur,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditelstva PZ,
Obvodného oddelenia PZ v XXXXX sp. zn. ORP-241/SL-SL-2020 zo dria 01.10.2020
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin
vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a dna 02.10.2020 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ze obvineny dria 01.10.2020 v Case okolo 16:20 hod. na mieste verejnosti
pristupnom v podniku a pred podnikom Damask Kebab na ulici Obchodnej €. 3
v XXXXX bezddvodne fyzicky napadol poSkodeného XXXXXa, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, okres XXXXX a to tym spésobom, ze vosSiel dnu do podniku Damask
Kebab tak, ze preskoCil cez parapetu a cez vydajné okienko k poSkodenému do
kuchyne podniku, kde ho jedenkrat pastou udrel do brady, na ¢o sa poSkodeny zacal
branit a vysiel von na chodnik pred podnik aby nedoslo k poSkodeniu zariadenia
podniku a kde vySiel za nim a tam ho pastou jedenkrat udrel do tvare do spodnej
pery a viackrat sa ho snazil udierat do tvare, ale posSkodeny sa branil, ustupoval
a vyhol sa dalSim jeho uderom, pricom mu uvedenym napadnutim spésobil drobné
poranenie vnutornej strany spodnej pery.

Na zaklade navrhu prokuratora Okresny sud Stara Lubovna uznesenim sp.
zn. 1Tp/26/2020 zo dria 03.10.2020 podla § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku
vzal obv. XXXXX do vazby. Vazba zacala plynut dna 01.10.2020 o 16:30 hod.

VysSetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie dna 20.10.2020 zmenil pravnu
kvalifikaciu skutku na precin vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e)
Trestného zakona.

TunajSej okresnej prokurature bol vySetrovatelom Odboru kriminalnej policie
XXXXX predlozeny vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Preskumanim predlozeného spisového materialu bolo zistené, Zze navrh
vySetrovatefa PZ na zastavenie trestného stihania je dévodny a to predovSetkym
vzhlfadom na zavery znaleckého posudku €. 405/2020 znalca XXXXX.

V priebehu vykonaného vySetrovania bola trestna cinnost obvineného
preukazana vysluchom poskodeného XXXXX, vysluchom svedka XXXXX, taktiez
vysluchom obvineného XXXXX, zapisnicou o obhliadke miesta Cinu s
fotodokumentaciou, odpisom zregistra trestov, vypisom z ustrednej evidencie
priestupkov, rozhodnutim Okresného uradu Stara Lubovria, Odboru vSeobecnej
vnutornej spravy, zabezpeCenym kamerovym zaznamom, zapisnicou o prehliadke
tela spolu s vykonanou fotodokumentaciou ako aj znaleckym posudkom znalca
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria tykajuceho sa obvineného.
Dékazmi vykonanymi v ramci pripravného konania bolo dostatoCne preukazane, ze



obv. XXXXX sa dopustil konania, za ktoré je trestne stihany.

Znaleckym dokazovanim znalca XXXXX bolo zistené, Ze obvineny XXXXX trpi
zavaznou dusevnou chorobou v zmysle psychézy — ide o paranoidnu schizofréniu,
ktora sa prejavuje dezintegraciou osobnostnej Struktury obvineného, zasahom do
celej jeho psychiky, afektivity, emotivity, vnimania, myslenia, kritickosti, s dopadom
na jeho konanie. Tato zavazna duSevna choroba bola u neho pritomna aj v Case
pachania skutku, z ktorého je obvineny. Ide o chronické dlhodobé psychotické
ochorenie, ktore Si vyZaduje vacsinou pravidelnu a celozivotnu
psychofarmakologicku lieCbu, ma viacero pri€in a zlozity spésob vzniku, ktoré
vyznamne narusuje schopnost posudzovaného zrozumitefne konat' a uplatiovat sa
v zivote. Moznym spustacom tohto ochorenia mohlo byt aj uzivanie marihuany.

Z uvedeného znaleckého posudku dalej vyplyva, ze u obvineného v dosledku
zavazného procesualneho dusevného ochorenia — paranoidnej schizofrénie v Case
spachania trestného Cinu bola jeho schopnost rozpoznat nebezpecnost svojho
konania, ako aj schopnost ovladat svoje konanie vzhfadom na spachany skutok
vymiznuta. Obvineny vo vztahu k trestnej Cinnosti nevedel ovladat svoje konanie
a nevedel rozpoznat jeho nasledky, konanie obvineného v inkriminovanej dobe bolo
motivované vaznou dusSevnou chorobou, t.j. jednalo sa o chorobnu motivaciu.

Okrem toho bolo zistené, Zze obvineny nie je schopny v désledku vysSie
uvedenej duSevnej choroby v suCasnej dobe spravne chapat zmysel trestného
konania, nie je schopny hodnotnej ucasti na pripadnom sudnom pojednavani.

Znalkyna zaroven skonstatovala, ze z psychiatrického hfadiska méze byt jeho
pobyt na slobode pre spolo¢nost nebezpeény, najmd pri popierani potreby
psychiatrickej lieCby, nakofko pod vplyvom poruch myslenia avnimania pri
oslabenom kontakte srealitou sa obvineny mdéze dopustit protispoloCenského
konania, preto doporucila obvinenému nariadit ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom ktomu, ze obvineny XXXXX vzmysle zaverov znaleckého
posudku, v ¢ase spachania trestného ¢inu trpel a aj teraz trpi zavaznou dusevnou
chorobou v zmysle psychézy — ide o paranoidnu schizofréniu, ako aj vzhfadom k
tomu, Ze v Case spachania Cinu nebol schopny ovladat svoje konanie a rozpoznat
nebezpecnost svojho konania pre spoloCnost, je potrebné konstatovat, ze obvineny
nebol v Case spachania trestného Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Na zaklade vyssSie uvedenych skutoCnosti preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. PhDr. Jaroslav Jarabinsky
prokurator



