OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 402/19/3309-21 Trencin 13.11.2020
EEC: 2-28-808-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trencin
zo dna 11.9.2019, spisova znacka 1 Pv 402/19/3309, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

na zaklade jej trestného oznamenia zo dna 08. 10. 2018 vySetrovatel odboru
kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru Trencin uznesenim
CVS: XXXXX podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku diia 24. 10. 2018 zadal
trestné stihanie pre zlo€in vydierania podla § 189 odsek 1 Trestného zakona, v
ktorom dna 06. 12. 2018 na odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru Trencin obvinena vypovedala ako svedok poskodeny, kde v
zapisnici o vysluchu svedka poskodeného, vedome Izivo obvinila XXXXX zo zloCinu
vydierania podla § 189 odsek 1 Trestného zakona, hoci bola poucena o trestnom



Cine krivého obvinenia podla § 345 Trestného zakona a jeho nasledkoch, pricom v
zapisnici ako aj v trestnom oznameni uviedla: ,Dna 11. 02. 2018 v Case o 22.00
hodine priSiel za mnou domov (TrencCin, ul. XXXXX XXXXX) s tym Ze by potreboval
pozi¢at finanénu hotovost vo vyske 10.000,-Eur, ked som mu peniaze nechcela dat,
XXXXX sa mi zacal vyhrazat, ze ak mu peniaze nedam, tak ma zbije, ja som sa
zacCala bat’ a slubila som, Ze si peniaze poziCiam, preto som dna 12. 02. 2018 iSla do
Postovej banky XXXXX pozi€at si uvedenu hotovost, tu mi pozi€ali iba 5.000,-Eur,
ktoré som nasledne XXXXX zaslala na nim zadany bankovy ucet", pricom nasledne
dria 12. 02. 2019 na odbore kriminalnej policie Okresného riaditefstva Policajného
zboru Trenéin v trestnom konani CVS: XXXXX obvinena vypovedala v postaveni
svedka poSkodeného, kde v zapisnici uviedla, ze nie je pravda, Ze sa jej XXXXX
vyhrazal, ze ak mu neda peniaze ze ju zbije, ale uviedla, ze mu sama ponukla
pomoc, peniaze vo vySke 5.000,-Eur si pozZi¢ala v PoStovej banke a nasledne ich
dobrovolne poskytla XXXXX, na zaklade tychto skuto¢nosti uznesenim podfa § 215
odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku dria 27. 02. 2019 vySetrovatel odboru
kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného zboru Trencin trestné stihanie
CVS: XXXXX zastavil, pretoze sa nestal skutok, pre ktory sa trestné stihanie viedlo,
a teda iného Izivo obvinila z trestného Cinu.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trenc€in zo dna 11.9.2019, spisova
znacka 1 Pv 402/19/3309, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury TrenCin uznesenim spisova znacka 1Pv
402/19/3309 zo dna 211.09.2019 podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavila trestné stihanie proti obvinenej XXXXX, narodenej XXXXX
v Trencine, trvale bytom XXXXX, XXXXX, pre precin krivého obvinenia podla § 345
odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila na tom skutkovom zaklade, Zze na
zaklade jej trestného oznamenia zo dna 08. 10. 2018 vySetrovatel odboru
kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru Trencin uznesenim
CVS: XXXXX podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku diia 24. 10. 2018 zadal
trestné stihanie pre zlo€in vydierania podla § 189 odsek 1 Trestného zakona, v
ktorom dna 06. 12. 2018 na odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru Trencin obvinena vypovedala ako svedok poskodeny, kde v
zapisnici o vysluchu svedka poskodeného, vedome Izivo obvinila XXXXX zo zloCinu
vydierania podfa § 189 odsek 1 Trestného zakona, hoci bola pou¢ena o trestnom
Cine krivého obvinenia podlfa § 345 Trestného zakona a jeho nasledkoch, pricom v
zapisnici ako aj v trestnom oznameni uviedla: ,Dna 11. 02. 2018 v Case o 22.00
hodine priSiel za mnou domov (XXXXX, ul. XXXXX XXXXX s tym Ze by potreboval
pozicat’ finan¢nu hotovost vo vyske 10.000,-Eur, ked som mu peniaze nechcela dat,
XXXXX sa mi zaCal vyhrazat, ze ak mu peniaze nedam, tak ma zbije, ja som sa
zacCala bat’ a slubila som, Ze si peniaze poZiCiam, preto som dna 12. 02. 2018 iSla do
Postovej banky Trencin poziCat si uvedenu hotovost, tu mi pozicali iba 5.000,-Eur,
ktoré som nasledne XXXXX zaslala na nim zadany bankovy ucet", pri€om nasledne
dra 12. 02. 2019 na odbore kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru Trené&in v trestnom konani CVS: XXXXX obvinena vypovedala v postaveni
svedka posSkodeného, kde v zapisnici uviedla, Ze nie je pravda, Ze sa jej XXXXX



vyhrazal, Zze ak mu neda peniaze Ze ju zbije, ale uviedla, Ze mu sama ponukla
pomoc, peniaze vo vyske 5.000,-Eur si pozi€ala v Postovej banke a nasledne ich
dobrovolne poskytla XXXXX, na zaklade tychto skutocnosti uznesenim podla § 215
odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku dria 27. 02. 2019 vySetrovatel odboru
kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného zboru Trencin trestné stihanie
CVS: XXXXX zastavil, pretoZe sa nestal skutok, pre ktory sa trestné stihanie viedlo,
a teda iného Izivo obvinila z trestného €inu.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenej XXXXX ulozena
skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynut odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti uznesenia o podmieneénom zastaveni trestného stihania, teda od dna
26.09.2019.

Z dovodu Setrenia podmienok pre rozhodnutie podla § 217 odsek 1 Trestného
poriadku o osvedCeni sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania boli na obvinenu zabezpecCené spravy z Okresného riaditelstva Policajného
zboru, odbor kriminalnej policie XXXXX, Okresného uradu v Trencine, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX, Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX, Mesta XXXXX, Mestskej policie XXXXX a odpis registra trestov Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky Bratislava.

Z vySSie uvedenych sprav vyplyva, Ze obvinena v priebehu skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania viedla riadny Zivot, nebolo proti nej
vedené trestné stihanie, nedopustila sa ziadneho trestného Cinu alebo priestupku,
v mieste bydliska nie je hodnotena negativne.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti obvinena XXXXX splnila zakonné
podmienky pre rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania, a preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ze obvinena sa
v zmysle ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku pocCas skusobnej doby
osvedcila a v trestnom stihani sa nebude pokracovat.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lucia Mladenkova
prokuratorka



