OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 176/20/5505-15 Liptovsky Mikulas 10.11.2020
EEC: 2-39-973-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1810/31, 031 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od 12.05.2020 do 14.05.2020 v byte ¢. 3 na ul. XXXXX 1810/31 Lipt. Mikulas,
neopravnene prechovaval o hmotnosti 0,569 gramu rastlinny material rodu Cannabis
(konope), ktory podlieha ustanoveniam zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v platnom zneni, zaradeného do |I.
skupiny omamnych latok a psychotropnych latok, so zastupenim THC 4,4% hmotn.
(25 mg THC v ¢&istom stave), kde uvedeny rastlinny material rodu Cannabis obvineny
dra 14.05.2020 pri vykonavani domovej prehliadky uvedeného bytu, ktora bola
zrealizovana na zaklade prikazu Okresného sudu Lipt. Mikula$ vydaného pod €. p.
2Tp/19/2020-3-V-OSLM zo dna 13.05.2020, po predchadzajucej vyzve podla § 104
Trestného poriadku dobrovolne vydal, priCom z uvedeného mnozstva rastlinného



materialu rodu Canabis by bolo mozné pripravit jednu obvyklu jednorazovu davku,
ktora je spbsobila po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 ods. 4 Trestného poriadku sa obvinenému uklada obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ, Odbor kriminalnej policie @ OKP XXXXX v konani
vedenom pod sp. zn. ORP-209/1-VYS-LM-2020 zistil a preukazal, Ze obvineny
XXXXX sa dopustil preCinu nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov a prekurzorov a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona.

VySetrovatel po skonCeni vySetrovania mi predlozil spis s navrhom na
podanie obzaloby. Preskumanim spisu som zistil, Ze obvineny dal suhlas na
podmieneCné zastavenie trestného stihania. Ztohto hladiska boli splnené
podmienky pre postup podla § 216 Trestného poriadku.

Obvineny sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal, uviedol, Ze to
[utuje, viackrat sa to uz nestane. Uviedol, Ze marihuanu, ktoru vydal v igelitovom
sacku si zabezpecil vymenou od svojho kamarata za flasu alkoholu a to pred dvoma
driami pred vykonanim domovej prehliadky. V sacku, ktory ziskal vymenou, bol
povodne 1 gram marihuany, no Cast uz z toho vyfajCil. Taktiez uviedol, Ze je
uzivatefom fahkych drog, a Ze tvrdé drogy uz neberie 7 mesiacov a naposledy
marihuanu uzil tak 10 minut pred vykonanim domovej prehliadky.

Zo spachania skutku je usvedCovany zapisnicou o vykonani domovej
prehliadky zo dna 14.05.2020, podfa ktorej poCas domovej prehliadky obvineny
dobrovolne vydal 0,3 g suSenej rastliny v igelitovom sacku, semiacka konopy siatej
v igelitovom sacku, 1 ks sadenice technickej konopy. V ramci vySetrovania bol
vypracovany znalecky posudok pod Ccislom PPZ-KEU-SL-EXP-2020/1371. Zo
zabezpeceného znaleckého posudku vyplyva, ze veci, ktoré boli dobrovolne vydané
a odnaté v ramci domovej prehliadky boli podrobené znaleckému skumaniu, z
ktorého vyplynulo, ze vec. €. 1 - je vysuSeny rastlinny material pochadzajuci z rastliny
rodu Cannabis o vahe 0,569 gramu so zastupenim THC 4,4% hmotn. (25 mg THC v
Cistom stave), ¢o zodpoveda 1 az 3 beznym jednotlivym davkam, spdsobilym po
aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, vec. €. 2 - je 11 ks rastlinnych semien
zelenohnedej farby s hmotnostou 0,203 gramu, pricom ide o semena rastliny rodu
Cannabis - Konopa. Konopné semena nie su zdrojom psychotropnej latky, vec €. 3 -
je rastlinny material s celkovou hmotnostou 9,901 gramu, hmotnost’ upotrebitelného
podielu 6,504 gramu, bol identifikovany ako material pochadzajuci z rastliny rodu
Cannabis. Obsah tetrahydrokanabinolu (THC) v predloZzenom rastlinnom materiali
(jeho upotrebitefnom podiele) bol stanoveny na 1,0 % hmotn., vec €. 4 - je rastlinny
material s celkovou hmotnostou 1,005 gramu, ktory bol identifikovany ako material
pochadzajuci z rastliny rodu Cannabis. Obsah tetrahydrokanabinolu (THC) v
predloZzenom rastlinnom materiali bol menej ako 0,1 % hmotn, vec €. 5 - je rastlinny
material s hmotnostou 0,960 gramu, vykazujuci morfologické znaky typické pre
rastliny &efade hluchavkovité. Chemickou analyzou nebola v extrakte zistena



pritomnost omamnych, psychotropnych latok ani prekurzorov, vec €. 6 - je plastovy
uzaver z PET ffaSe so vsunutou kovovou hlavicou. Chemickou analyzou uvedenej
veci bola zistena pritomnost stop latok kanabinoidného typu, vratane
tetrahydrokanabinolu, ktoré su obsahovymi latkami konopnych rastlin. THC bol
pritomny v stopovom mnozstve. V znaleckom posudku znalec uviedol, Ze v pripade
konopnych vzoriek s nizkym obsahom THC (menej ako 2,0 % hmotn.) sa k poctu
beznych jednotlivych davok nevyjadruje. Rastliny rodu Cannabis podliehaju
ustanoveniam zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych a psychotropnych latkach a
pripravkoch, su zaradené do I. skupiny omamnych latok. Tetrahydrokanabinol (THC)
ako hlavna aktivna zlozka konopy je zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok.
Podla znaleckého posudku KEU PZ Bratislava pod &islom PPZ-KEU-BA-EXP-
2020/5584, obvinenému bol vo vzorke mocu zisteny pozitivny vysledok na latky zo
skupiny kanabinoidov v celkovej koncentracii viac ako 50 ng/ml mocu a bola tiez
zistena pritomnost’ kyseliny 11-nor-THC-9-karboxylovej, ¢o nasvedCuje tomu, Zze
obvineny v Case pred odberom mocu uzil THC. Podla znaleckého posudku z odboru
zdravotnictvo, odvetvie psychiatria, u obvineného sa jedna o poruchy psychiky
a spravania zapriCinené uzivanim viacerych psychoaktivnych latok, Skodlivé uzivanie
alkoholu, uzivanie psychostimulacii —metamfetaminu bez potvrdenej zavislosti,
uzivanie kanabinoidov bez potvrdenej zavislosti, zavislost od tabaku. Znalec
doporucuje zakaz pozivania alkoholu a nelegalnych drog.

Trestna sadzba za uvedeny precin je az na tri roky trestu odnatia slobody.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta, alebo aj bez navrhu, podmieneCne zastavit trestné stihanie, ak
obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne a nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena alebo s poSkodenym
0 jej nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu
a vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu, mozno takéto rozhodnutie povaZovat za dostacujuce.

Obvineny XXXXX v odpise z registra trestov nema zaznam.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, Zze u obvineného
XXXXX su splnené vSetky zakonom stanovené podmienky potrebné pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

PocCas skusSobnej doby bude obvineny musiet’ viest riadny zivot, nedopustat
sa trestnej, ani inej protispoloCenskej Cinnosti. Ak tymto podmienkam vyhovie,
rozhodne sa o jeho osvedcCeni. Inak sa bude, a to pripadne aj poCas skuSobnej doby,
v trestnom stihani pokraCovat.

Skusobna doba v trvani 12 mesiacov bola uréena s prihliadnutim na osobu
obvineného a vSetky okolnosti pripadu. Obvinenému bolo vzhfadom na zavery
znaleckého posudku ulozené obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

S poukazanim na uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Stankoviansky
prokurator



