OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 227/20/5511-26 Zilina 10.11.2020
EEC: 2-43-1410-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 773/43 XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX 8509/38 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v bode 1: za preCin neodvedenie dane a poistného podfa § 277 ods. 1
Trestného zakona, nakolko v postaveni Statutara obchodného subjektu RXXXXX so
sidlom v XXXXX, XXXXX 8509/38, ICO: XXXXX, DIC: XXXXX, podal spravcovi dane
Danovému uradu XXXXX za obdobie roku 2018 dna 29.04.2019 ro¢né Hlasenie o
vyucCtovani dane a v uhrne prijmov zo zavislej €innosti, v ktorom uviedol vilastnu
danovu povinnost vo vyske 690,79 €, ktoru vSak v lehote splatnosti v plnej vyske
neuhradil,



v bode 2: za preCin nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods. 1
Trestného zakona, nakolko v postaveni Statutara obchodného subjektu XXXXX so
sidlom v XXXXX, XXXXX 8509/38, ICO: XXXXX, DIC: XXXXX, podaval postupne
spravcovi dane Danovému uradu XXXXX danové priznania k dani z pridanej hodnoty
za obdobie 2/2018; 3/2018; 4/2018; 7/2018; 1/2019; 3/2019 a 4/2019 v celkovej
vySke 5.531,59 € a ako platitel dane podal dia 24.06.2018 s lehotou splatnosti do
02.07.2018 danové priznanie k dani z prijmov pravnickej osoby za zdanovacie
obdobie roku 2017, v ktorych vykazal vlastnu dariovu povinnost vo vyske 960,- €,
ktoré vSak Danovému uradu XXXXX neuhradil, prifom na zaklade odborného
vyjadrenia Cislo XXXXX/2020 vypracovaného znalcom 2z odboru ekondmia
a manazment mohol za uvedené obdobie uhradit Dafiovému uradu XXXXX sumu v
rozsahu 5.466,97 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Na zaklade podnetu Kriminalneho uradu finanénej spravy Bratislava a jeho
priloh pozostavajucich z materialov Danového uradu XXXXX k danovému subjektu
XXXXX vySetrovatelka Okresného riaditelstva PZ XXXXX, odbor kriminalnej policie,
uznesenim z 27.04.2020 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacala trestné stihanie
a uznesenim CVS:ORP-XXXXX z26.06.2020, vratane opravného uznesenia
z 29.06.2020, podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesla obvinenie XXXXX z precinov
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona a nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona na uvedenych skutkovych
zakladoch.

Pre Uplnost uvadzam, Zze v uzneseni z 26.06.2020 vySetrovatelka podla § 206
ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim Zak. €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb vzniesla obvinenie z totoznych precCinov na identickych skutkovych
zakladoch aj subjektu XXXXX avsak v tejto €asti bolo jej uznesenie zrusené podla §
194 ods. 1 Tr. poriadku prokuratorom Okresnej prokuratury XXXXX uznesenim 1Pv
227/20/5511-15 z 24.08.2020.

XXXXX doposial nebol potrestany sudom ani postihnuty za priestupok
(vratane priestupkov na useku spravy dani) av predchadzajucich dvoch rokoch
nebolo proti nemu zastavené trestné stihanie z dévodu zaniku trestnosti inu formou
ucinnej lutosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zakona, teda sa neho nevztahuje
ust. § 86 ods. 2 Tr. zakona.

Dria 06.11.2020 mi vySetrovatelka dorucila spisovy material s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku, podla ktorého
prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu a podla § 86 ods. 1
pism. d) Tr. zakona trestnost pri trestnych c&inoch, o.i. aj neodvedenia dane
a poistného podfa § 277 Tr. zakona a nezaplatenia dane a poistného podla § 278 Tr.
zakona, ak pachatel nespachal trestny Cin ako Clen organizovanej skupiny alebo ako
Clen zloCineckej skupiny aak splatha dan ajej prisluSenstvo boli dodatoCne
zaplatené najneskér nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonCeni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Navrh vysSetrovatelka oddvodnila tym, Ze obv. XXXXX XXXXX po pouceni
o ucinnej lutosti zaplatil dna 11.08.2020 na PosSte XXXXX 1 na uc€et Danového uradu



XXXXX 1 sumu 5.466,97,-Eur adna 28.10.2020 na Poste XXXXX 2 na ucet
Danového uradu XXXXX 1 sumu 690,79,-Eur, ¢im naplnil podmienky pozadované
v ustanoveni § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zakona.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som zistil, Ze navrh vySetrovatelky je
dévodny.

Na ¢.I. 162 vyS$. spisu sa nachadza postovy poukaz na ucet, podacie Cislo
XXXXX, ktorym XXXXX XXXXX dia 11.08.2020 na Poste XXXXX 1 poslal na ucet
Danoveého uradu XXXXX 1 sumu 5.466,97,-Eur a na €.I. 163 vyS. spisu sa nachadza
postovy poukaz na ucet, podacie Cislo XXXXX, ktorym J. XXXXX dna 28.10.2020 na
Poste XXXXX 2 poslal na u€et Danového uradu XXXXX 1 sumu 690,79,-Eur.

Dria 02.11.2020 bola vypocutda zamestnankyna Dariového uradu XXXXX,
opravnena riaditefom Dafového uradu XXXXX oznamit a spristupnit daroveé
tajomstvo, ktora sa vyjadrila, ze ku dnu vysluchu ma danovy subjekt XXXXX
vyrovnané vocCi Danovému uradu XXXXX vSetky zavazky, ktoré boli predmetom
trestného oznamenia.

Podla vyjadrenia Danového uradu XXXXX z 13.05.2020 na C.I. 146 vys. spisu,
danovému subjektu XXXXX za obdobie rokov 2015 — 2016 neboli spravcom dane
uloZené sankcie v zmysle § 154 az § 156 Danového poriadku za neplnenie danovych
povinnosti.

Z odpisu zregistra trestov vyplyva, zZze XXXXX XXXXX doposial nebol
potrestany sudom, zinternych materidlov tunajSej prokuratury vyplyva, ZzZe
v poslednych dvoch rokoch proti nemu nebolo zastavené trestné stihanie z dévodu
ucinnej futosti a z vyjadrenia spravcu dane vyplyva, Ze nebol postihnuty za
priestupky na useku spravy dani.

VysSie citované hmotnopravne ustanovenie o ucinnej lutosti podfa § 86 ods. 1
pism. d) Tr. zakona a procesnopravne ustanovenie o zaniku trestnosti podla § 215
ods. 1 pism. h) Tr. poriadku bolo potrebné aplikovat v trestnej veci XXXXX
a v kone¢nom désledku proti nemu zastavit' trestné stihanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivan Kysela
prokurator



