OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 364/19/7707-35 PreSov 25.01.2021
EEC: 2-58-131-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 42 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 40 XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

Obsahom zmieru je:

dria 18. decembra 2020 vyhlasil slobodne, vazne a urcito, ze spachal skutok, za
ktory je trestne stihany,

- dna 22. decembra 2020 preukazatelne vykonal opatrenie na nahradu Skody
poskodenym prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,

- dna 07. januara 2021 zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX, €islo uctu: SK 22
8180 0000 0070 3273 v Statnej Pokladnici, VS: 334719, pefiaznu sumu 300,-EUR
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného



zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
cinu.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 42 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v PreSove pod spisovou
znackou ORP-135/DI-PO-2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ze dfia 8.11.2018 v &ase o 17:20 hod. viedol osobné mot. vozidlo zn. Skoda Octavia,
EVC:BJ321BG po miestnej komunikacii na ulici Oktébrovéj v PreSove, kde pri
odbocovani viavo k Umeleckej Skole, nedal prednost vjazde chodkyni XXXXX, nar.
XXXXX, bytom ul. Oktébrova €. 40, XXXXX, ktora v tom Case tlacila detsky koCik pri
pravom okraji cesty v smere od Umeleckej Skoly a v ktorom v tom Case sedel jej syn
Darius XXXXX, nar. 5.11.2016, nasledkom ¢oho doslo k zraZke prednej Casti vozidla
vodiCa FurCaka s koCiarom a telom chodkyne Kuchtovéj, ktora po naraze spadla na
zem. Pri dopravnej nehode doslo k stredne tazkému zraneniu chodkyne Kuchtovéj a
to k vykibeniu nadpleckovo klugikového zhybu vpravo (Tossy Il), pomliazdeniu
hrudnika vpravo, pomliazdeniu a kozZnej odrenine driekovej oblasti vpravo a k
pomliazdeniu a ploSnym odreninam na bocCnej ploche pravého stehna s
predpokladanou dizkou lieéenia spojenou s praceneschopnostou 38 - 40 dni a k
l[ahkému zraneniu dietata Lea XXXXX a to k pomliazdeniu a krvnej podliatine v
Celovej oblasti viavo s predpokladanou dizkou lieGenia spojenou s
praceneschopnostou 5-6 dni. Obvineny svojim konanim porusil ustanovenie § 19
ods. 4 ) zak. €. 8/2009 o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného Zboru, Okresného
dopravného in$pektoratu v PreSove uznesenim sp. zn. ORP-135/DI-PO-2019 zo
dria 29.06.2019 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie Mgr. art.
XXXXX pre skutok kvalifikovany ako ublizenie na zdravi podla § 158 Tr. zakona,
ktory spachal tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny



a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu, ako i prisluSného spisového
materialu z mediaCného konania sp. zn. 3M/23/2020 som zistil, Ze u obvineného su
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220
a nasl. Trestného poriadku a Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu
ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny v ramci mediacného konania dna 25.05.2020 vyhlasil, Zze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany. Svoje vyhlasenie v ramci dohody o zmieri
vlastnoruéne podpisal. Preskimanim spisového materialu neboli zistené Ziadne
dévodné pochybnosti o tom, ze toto jeho vyhlasenie nebolo vykonané slobodne,
vazne a urcito. S takymto postupom vyjadril suhlas aj obhajca obvineného XXXXX.

Obvineny a posSkodeni dna 22.12.2020 za pritomnosti XXXXX, probacnej
a mediacnej uradniCky na Okresnom sude XXXXX uzatvorili dohodu o zmieri.
Obsahom zmieru bola nahrada Skody pre poskodenych, spésobom, Ze obvineny
Mgr. art. XXXXX vykonal opatrenia na nahradu Skody z titulu povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za $kodu spésobenl prevadzkou motorového vozidla Skoda
Octavia, ev. €. B J 321 BG, nakolko riadne a v€as nahlasil poistnd udalost v
poistovni Allianz, Slovenska poistoviia, a. s. Cislo poistnej zmluvy: 8018362734,
Skodova udalost’ je vedena pod Cislom: 1980120254.

Poskodena XXXXX a poskodeny mal. Darius XXXXX, v zastupeni zakonnou
zastupkynou XXXXX si vocCi obvinenému Mgr. art. XXXXX uplatnili nahradu Skody,
ktora im bola trestnym Cinom spdsobena. lde o nahradu za bolest a nahradu za
stazenie spoloCenského uplatnenia, ktora bola vycCislena znaleckym posudkom C.
252/2019 - XXXXX, znalca z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie sudneho
lekarstva, a to na 75 bodov na sumu 1 431,00 EUR, prioritne prostrednictvom
povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla zn. Skoda Octavia ev. &. BJ 321 BC, na zaklade poistnej zmluvy
v poistovni Allianz, Slovenska poistoviia, a. s. Cislo poistnej zmluvy: 8018362734,
Skodova udalost vedena pod Cislom: 1980120254. Obsahom vySetrovacieho spisu je
aj listina na C.I. 207 vySetrovacieho spisu podpisana poskodenou XXXXX, v ktorej
uvadza, Ze nesuhlasi, aby obvinenému bol uloZeny trest sudom, nakolko ide o osobu
tazko zdravotne postihnutu. PoSkodena v nej uviedla, ze obvineny si nedavno otvoril



chranenu dielhu a uloZenie sankcie sudom, by pre nho ako aj jeho rodinu mohlo mat
nepredvidatelny dopad v otazke zivobytia.

PoSkodena UNION - zdravotna poistovia, a. s. Bratislava v zastupeni XXXXX
si voCi obvinenému Mgr. art. XXXXX uplatnila narok na uhradu nakladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost v celkovej sume 187,67 EUR, ktora predstavuje
lieCebné naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost poistencovi mal. Dariusovi
XXXXX, nar. 5.11.2016 (vo vySke 11,14 EUR) a poistencovi XXXXX, nar. XXXXX (vo
vySke 176,53 EUR), prioritne prostrednictvom povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za $kodu spdsobeni prevadzkou motorového vozidla zn. Skoda
Octavia ev. €. BJ 321 BC, na zaklade poistnej zmluvy v poistovni Allianz, Slovenska
poistoviia, a. s. Cislo poistnej zmluvy: 8018362734, Skodova udalost vedena pod
gislom: 1980120254. VysSie uvedeni sumu Ziadaju uhradit na uget: Statna
pokladnica Cislo uc¢tu: Sk 27 8180 0000 0070 0028 0948, konstantny symbol 0058,
variabilny symbol: 1870003138.

Zistenymi skutoCnostami mozno konstatovat, Ze doslo k splneniu podmienok
uvedenych v § 220 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku.

Obvineny sa v dohode o zmieri zaviazal uhradit sumu 300,- eur uréenu pre
Ministerstvo spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona. Prilohou dohody o zmieri je kodpia potvrdenia o uhradeni
predmetnej sumy na ucet Okresnej prokuratury PreSove.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného precinu.

Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finanéna Ciastku vo vySke 200,- EUR zaslana Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, na Cislo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol 101.

Obvineny a poskodeni s uzatvorenim zmieru suhlasili, priCom dha 22.12.2020
kazdy samostatne po pouceni o nasledkoch uzatvorenia zmieru, podpisali suhlas
s takymto postupom a nasledne samotnu dohodu o zmieri.

Preskumanim odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obvineny doposial
nebol sudne trestany. Obvineny je drzitefom vodi¢ského opravnenia od roku 1997,
priCom doposial sa dopustil troch priestupkov dvoch v roku 2017 a 2016, ktoré neboli
spachané zavaznejSim spdésobom konania, resp. pod vplyvom alkoholu. Obvineny je
osoba stazkym zdravotnym postihnutim. Z priestupkovej lustracie Ministerstva
vnutra SR taktiez vyplyva, Ze obvineny sa dopustil vySSie uvedenych priestupkov.
Vyhodnoteni predmetnej dopravnej nehody mozno konStatovat, ze tato sa stala
mimo prechodu pre chodcov v ¢ase zmensenej viditefnosti v neprehladnom useku
vozovky, pricom jej priCina vychadza z neobozretnosti vodiCa. Z takto zistenej
charakteristiky skutku a obvineného mozno preto konStatovat, Zze u obvineného
doslo k mimoriadnemu nedbanlivostnému vybocCeniu z bezného spravania.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného Cinu bol
obvinenym v plnom rozsahu napraveny), na osobu obvineného a na jeho osobné



a majetkové pomery, som dospel kzaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych taxativne uvedenych podmienok v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodol tak, ako je to

obsiahnuté vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného Mgr.
art. XXXXX som zastauvil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Franti$ek Stefko
prokurator



