OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 92/20/5511-20 Zilina 23.11.2020
EEC: 2-43-1522-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako osoba konajuca za podnikatelsky subjekt XXXXX, so sidlom XXXXX
XXXXX XXXXX = XXXXX 1CO: XXXXX podala spravcovi dane - Danovému uradu
Zilina:

- diia XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX XXXXX
v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vySke XXXXX EUR, z ktorej v
lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila Ciastku XXXXX EUR, napriek tomu, Ze
spoloCnost XXXXX, vykazovala ku dfu splatnosti disponibilné prostriedky
umozfujuce vykonat uplnu uhradu dane,

- diia XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX XXXXX
v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru v lehote
splatnosti a ani nasledne nezaplatila, napriek tomu, Ze spoloCnost XXXXX,



vykazovala ku dnu splatnosti disponibilné prostriedky umoziujuce vykonat uplnu
uhradu dane,

- diia XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX XXXXX
v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru v lehote
splatnosti a ani nasledne nezaplatila, napriek tomu, Ze spoloCnost XXXXX,
vykazovala ku dnu splatnosti disponibilné prostriedky umoziujuce vykonat uplnu
uhradu dane,

- diia XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX XXXXX
v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru v lehote
splatnosti a ani nasledne nezaplatila, napriek tomu, Ze spoloCnost XXXXX,
vykazovala ku dnu splatnosti disponibilné prostriedky umoziujuce vykonat uplnu
uhradu dane,

- diia XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX XXXXX
v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru v lehote
splatnosti a ani nasledne nezaplatila, napriek tomu, Ze spoloCnost XXXXX,
vykazovala ku dnu splatnosti disponibilné prostriedky umoziujuce vykonat uplnu
uhradu dane,

- diia XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX XXXXX
v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru v lehote
splatnosti a ani nasledne nezaplatila, napriek tomu, Ze spoloCnost XXXXX,
vykazovala ku dnu splatnosti disponibilné prostriedky umoziujuce vykonat uplnu
uhradu dane,

¢im spoOsobila ujmu Statnemu rozpoctu SR spolu vo vyske XXXXX EUR,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Dra 04.02.2020 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie pre
pre€in nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak. preto, Ze:

osoba konajuca za podnikatelsky subjekt XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX
= XXXXX ICO: XXXXX XXXXX XXXXX podala Dariovému uradu Zilina

- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, z
ktorej v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila Ciastku XXXXX EUR,

- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vySke XXXXX EUR, ktoru
v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila,

- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vySke XXXXX EUR, ktoru
v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila,



- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru
v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila,

- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru
v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila,

- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru
v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila,

- dina XXXXX danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za obdobie XXXXX
XXXXX v ktorom deklarovala vlastnu danovu povinnost vo vyske XXXXX EUR, ktoru
v lehote splatnosti a ani nasledne nezaplatila,

¢im mala spdsobit’ ujmu Statnemu rozpoctu SR spolu vo vyske XXXXX EUR.

Po vypracovani znaleckého posudku €. 35/2020 bolo uznesenim podla § 206
ods. 1 Tr. por. zo dna 20.07.2020 vznesené obvinenie osobe XXXXX za precin
nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. a taktieZ pravnickej osobe
XXXXX za pre€in nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

V predmetnej veci bol uskutoCneny vysluch obvineného XXXXX, obvinenej
pravnickej osoby XXXXX, zastupenej ustanovenym opatrovnikom XXXXX, ako aj
vysluch svedka poskodeného — zastupcu Dariového dradu Zilina - XXXXX. Obvinena
XXXXX pri svojom vysluchu uviedla, ze diznu dan v plnej vySke uhradila dna
08.09.2020. Uvedena skutocnost’ bola potvrdena aj vysluchom zastupcu Danového
uradu XXXXX — XXXXX.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel vySetrovaci spis tunajSej
prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuzitia ucinnej
[Utosti. Po preskumani spisového materialu som sa stymto navrhom a jeho
odbévodnenim stotoznil v Casti tykajucej sa obvinenej XXXXX. O navrhu v Casti
tykajucej sa obvinenej pravnickej osoby XXXXX bude rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto aktualneho rozhodnutia.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zak., Ze trestnost trestného inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276 Tr. zak., neodvedenia
dane a poistného podla § 277 Tr. zak. alebo nezaplatenia dane a poistného podla §
278 Tr. zak., ak splatna dan a jej prisluSsenstvo alebo poistné boli dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zak. trestnost trestného Cinu podla odseku 1 pism. d)
nezanika, ak ide o pachatefa, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.



Zo spisového materialu vyplynulo, Ze splatna dan z pridanej hodnoty bola
dodatoCne zaplatena dna 08.09.2020. Trestné stihanie obvinenej XXXXX za
obdobny trestny cin nebolo v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
zastavené z dovodu zaniku trestnosti avtomto obdobi nedoslo ani k postihu
obvinenej za obdobny Cin. Z vySSie uvedeného je teda zrejmé, Ze v predmetnej veci
zanikla trestnost’ Cinu vzmysle § 86 ods. 1 pism. d) Tr. Zak., teda boli splnené
podmienky na postup podfa § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. Z tychto dévodov bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Pekara
prokurator



