
OKRESNÁ PROKURATÚRA PREŠOV

Masarykova 16, 080 97 Prešov

Číslo: 2 Pv 584/20/7707-8 Prešov 19.01.2021

EEČ: 2-58-110-2021

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1, odsek 2 písmeno a
Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Prešov

Podľa § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stíhania
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 18 XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1, odsek 2 písmeno a Trestného
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

dňa 12. 07. 2020 asi o 19.00 hod. v Sabinove, na Ul. XXXXX v spoločnom byte,
počas vzájomnej hádky a vzájomného sa fyzického napadania so svojou manželkou
XXXXX, ktorá na neho útočila drevenou rúčku od tĺčika na mäso, túto najmenej raz
udrel päsťou do oblasti nosa, čím jej spôsobil zlomeninu nosových kostí s posunom
úlomkov a krvácaním z nosa, ktoré zranenie si podľa znalca z odboru zdravotníctvo
vyžaduje liečenie spojené s práceneschopnosťou najmenej 14 dní,

Okresnému úradu, Odboru všeobecnej vnútornej správy, oddeleniu priestupkov
Prešov

keďže výsledky skráteného vyšetrovania preukazujú, že ide o  priestupkom proti
občianskemu spolunažívaniu podľa § 49 ods. 1 písm. b) zákona o priestupkoch
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Odôvodnenie:

Uznesením Obvodného oddelenia PZ XXXXX ČVS: ORP-1109/SB-PO-2020
zo dňa 30. 10. 2020 bolo začaté trestné stíhanie a zároveň vznesené obvinenie
XXXXX pre trestný čin ublíženia na zdraví podľa § 156 ods. 1, 2 písm. a) Trestného
zákona na tom skutkovom základe, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia.

Obvinený XXXXX k takto zistenému skutkovému stavu uviedol, že v ten večer
prišiel domov pod vplyvom alkoholu, pričom sa začali spolu s manželkou hádať, kde
do manželky aj strčil a vtedy ona z kuchynskej linky vybrala drevený tĺčik na mäso
a začala ho tým tĺčikom biť, pričom tĺčik sa jej rozpadol a jej ostala v ruke len drevená
rúčka, ktorou ho ďalej bila, asi päťkrát ho udrela do ramena a hlavy, pričom sa bránil,
oháňal sa rukami a počas toho pravou rukou, päsťou, udrel manželku do tváre.
Uviedol, že manželku neudrel úmyselne, keďže sa bránil. Svoje konanie oľutoval
a manželke sa ospravedlnil. V súčasnosti vychádzajú s manželkou dobre.

Poškodená XXXXX uviedla, že keď sa manžel vrátil opitý z krčmy, začali
a hádať, kde manžel ju raz udrel do oblasti tváre, ale úder bol slabý, čo ju však
nahnevalo a z kuchyne preto zobrala tĺčik na mäso a týmto sa na manžela zahnala,
ale tĺčik sa rozpadol a jej v ruke ostala len drevená rúčka, ktorou manžela asi dvakrát
udrela po hlave a vtedy ju manžel päsťou udrel do nosa a jej začala tiecť krv.
Zároveň uviedla, že teraz s manželom vychádza dobre a už ani nemá záujem, aby
sa uvedené riešilo.

Zo znaleckého posudku znalca z odboru zdravotníctva vyplýva, že poškodená
utrpela zranenie, ktoré mohlo byť spôsobené úderom päsťou do oblasti nosa.
V danom prípade však nedošlo k poškodeniu ani ohrozeniu životne dôležitých
orgánov. Poškodená nebola hospitalizovaná, nemala úporné bolesti a ani nebola
odkázaná na pomoc inej osoby.

Trestného činu ublíženia na zdraví podľa § 156 ods. 1, 2 písm. a) Trestného
zákona sa dopustí ten, kto inému úmyselne ublíži na zdraví a čin spácha na
chránenej osobe.

V danej veci niet pochýb, že po formálnej stránke obvinený svojim konaním
naplnil pojmové znaky skutkovej podstaty trestného činu ublíženia na zdraví podľa
§ 156 Trestného zákona, keďže minimálne jedným úderom päsťou do oblasti nosa
svojej manželky, tejto spôsobil ujmu na zdraví, spočívajúcu v zlomenine nosa.

Pri posudzovaní trestnosti konania páchateľa je potrebné, okrem naplnenia
formálnej stránky, brať do úvahy aj materiálnu stránku konania obvineného.

Podľa § 10 ods. 2 Trestného zákona, nejde o prečin, ak vzhľadom na spôsob
vykonania činu a jeho následky, okolnosti, za ktorých bol čin spáchaný, mieru
zavinenia a pohnútka páchateľa, je jeho závažnosť nepatrná.

Z výpovede obvineného, ako ja poškodenej bez akýchkoľvek pochýb vyplýva,
že po návrate z krčmy začala medzi nimi hádka, na ktorú manželka reagovala tak, že
manžela udrela rúčkou od tĺčika na mäso, kde počas tohto útoku ju obvinený udrel
do nosa.

Niet pochýb, že tak obvinený, ako aj poškodená sa vzájomne fyzicky napádali,
pričom ujma na zdraví poškodenej bola dôsledkom obrany obvineného pred útokom
poškodenej na osobu obvineného.
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S prihliadnutím na spôsob vykonania činu, keď úder do nosa poškodenej bol
odozvou na jej údery tĺčikom na mäso na telo obvineného, s prihliadnutím na všetky
okolnosti, za ktorých sa skutok stal, keďže išlo o vzájomné sa fyzické napadnutie
obvineného a poškodenej, nie je možné konanie obvineného s prihliadnutím na
naplnenie materiálnej stránky konania obvineného posúdiť ako trestný čin. Uvedené
však nebráni, aby bolo konanie obvineného posúdené a prejednané v rámci
priestupkového konania.

Vzhľadom na vyššie uvedené bolo preto potrebné rozhodnúť tak, ako je to
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať v lehote do 3
(troch) pracovných dní odo dňa oznámenia tohto uznesenia na Okresnú prokuratúru
Prešov. O sťažnosti rozhodne Krajská prokuratúra Prešov.
Sťažnosť má odkladný účinok.

JUDr. Beáta Vandžurová-Nehilová
prokurátorka


