OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 466/19/3306-26 Povazska Bystrica 13.01.2021
EEC: 2-26-46-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 709/32, 082 71 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie  a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Povazska Bystrica zo dna 16.12.2019, spisova znacka Pv 466/19/3306, ktorym
podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie,
osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 26.06.2019 v Case o0 11.06 h. pri vykonavanej rekonstrukcii Zeleznicnej trate,
medzistanicny usek ZelezniCnej trate Luky pod Makytou - Lysa pod Makytou, okres
Puchov, v kilometri trate 17,1, ako strojnik bagra pri vykopovych pracach, v désledku
nedodrzania dostatoCnej vzdialenosti od trasy v zemi ulozenych kablov, zubom
drapaka lyzice bagra zachytil a poskodil napajaci kabel tratového zabezpec€ovacieho



zariadenia 6kV, nasledkom ¢oho doSlo k poruche Zelezniéného stani¢ného
zabezpecCovacieho zariadenia v ZelezniCnej stanici Luky pod Makytou a tratového
zabezpecCovacieho zariadenia v medzistanichom useku Zelezni¢nych stanic Luky pod
Makytou - Horni LideC a nasledne k strate kontroly nad bezpecnostou a plynulostou
ZelezniCnej dopravy v useku ZelezniCnej trate medzi Zelezni€nou stanicou Luky pod
Makytou a ZelezniCnou stanicou Horni Lide€¢, ¢o malo za nasledok zavedenie
administrativno-dopravnych opatreni pre zaistenie bezpecénosti Zelezninej
prevadzky vypravcami dotknutych stanic, teda bolo zavedené telefonické
dorozumievanie sa medzi stanicami Luky pod Makytou a Horni LidecC, vlakova
doprava musela jazdit popri navestidlach tratového zabezpecCovacieho zariadenia so
znizenou rychlostou, pricom porucha bola odstranena dna 27.06.2019 o 12.00 h.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Povazska Bystrica zo dia 16.12.2019,
spisova znacka Pv 466/19/3306, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratlry Pov. Bystrica uznesenim sp. zn. Pv 466/19/3306-13 zo dia
16.12.2019 podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneCne zastavil trestné stihanie proti obv. XXXXX za
preCin poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podfa § 288 Tr.
zak., ktory spachal na tom skutkovom zéklade, ze dia 26.06.2019 v Case o0 11.06 h. pri vykonavanej
rekonsStrukcii zelezni¢nej trate, medzistaniCny Usek ZelezniCnej trate Luky pod Makytou - Lysa pod
Makytou, okres Puchov, v kilometri trate 17,1, ako strojnik bagra pri vykopovych pracach, v désledku
nedodrzania dostatoCnej vzdialenosti od trasy v zemi uloZzenych kablov, zubom drapaka lyZice bagra
zachytil a poSkodil napajaci kabel tratového zabezpeCovacieho zariadenia 6kV, nasledkom ¢oho doslo
k poruche Zelezni¢ného stanicného zabezpeCovacieho zariadenia v ZelezniCnej stanici Luky pod
Makytou a tratového zabezpecovacieho zariadenia v medzistanicnom Useku Zeleznicnych stanic Luky
pod Makytou - Horni Lide¢ a nasledne k strate kontroly nad bezpecnostou a plynulostou Zelezni¢nej
dopravy v Useku zelezniCnej trate medzi Zelezni¢nou stanicou Luky pod Makytou a Zelezni¢nou stanicou
Horni Lide¢, ¢o malo za nasledok zavedenie administrativno-dopravnych opatreni pre zaistenie
bezpecnosti ZelezniCnej prevadzky vypravcami dotknutych stanic, teda bolo zavedené telefonické
dorozumievanie sa medzi stanicami Luky pod Makytou a Horni Lide¢, vlakova doprava musela jazdit
popri navestidlach tratového zabezpeCovacieho zariadenia so zniZzenou rychlostou, priCom porucha
bola odstranena dna 27.06.2019 0 12.00 h.

Pri rozhodovani o podmienecnom zastaveni trestného stihania bola obv. XXXXX podfa § 216
ods. 2 Tr. por. urCena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktord zaCala plynut pravoplatnostou
rozhodnutia 0 podmienecnom zastaveni trestného stihania.

Uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného stihania obv. XXXXX nadobudlo pravoplatnost
driom 03.01.2020, kedy zacala plynut aj uréena skusobna doba, ktora uplynula diom 03.01.2021.

Po uplynuti skusobnej doby bola k osobe obv. XXXXX vykonana lustracia GP SR, ktorou boli
zistované dalSie pripadné trestné konania vedené proti obv. XXXXX na Gzemi Slovenskej republiky,
bola vykonana lustracia v evidencii priestupkov a bol zabezpeceny odpis z registra trestov obvineného.

Z tychto vykonanych lustrécii a z odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze obv. XXXXX nespachal
Ziadny priestupok, nebolo proti nemu zacaté a vedené trestné stihanie, nebol pravoplatne odsudeny za



trestny €in a tieZ nebolo proti nemu podmienec€ne zastavené trestné stihanie, pripadne schvaleny zmier
a zastavené trestné stihanie za iny trestny ¢in spachany v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, spinil
povinnost nahradit spdsobenu $kodu a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, ze sa obvineny osvedCil, inak rozhodne, ato aj po€as skuSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje.

MozZno konstatovat, Zze obv. XXXXX v priebehu skuSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania viedol riadny Zivot.

U obv. XXXXX teda boli spinené podmienky uvedené v § 217 ods. 1 Tr. por., a preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



