OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 545/20/3309-37 Trenc€in 10.12.2020
EEC: 2-28-866-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vézba: ano (od 25.09.2020, UVTOS a UVV llava)

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 23.09.2020 v Case asi 0 23.05 h, v TrenCine, XXXXX, v penzidne XXXXX v byte
€. XXXXX po tom, ako mala slovnu vymenu nazorov so svojim druhom XXXXX, ktory
lezal v tom &ase na posteli, vzala do ruky kuchynsky néz s dizkou &epele asi 5 cm a
s tymto sa zacala zahanat na XXXXX, nasledne na neho sko ila a za¢ala ho udierat
rukou zovretou v past do oblasti hrude a oka a nasledne obvinena XXXXX bodla
nozom do oblasti favého ramena a zapastia a poas toho mu povedala, Ze ho asi
zabije, priCom obvinena spdsobila XXXXX vertikalnu reznu ranu do 3 cm, smerujucu
do podkozia a 2 cm ranu na predlakti, ¢im sa obvinena XXXXX vyhrazala smrtou
takym spésobom, ze to u neho vzbudilo dévodnu obavu a €in spachala zavaznejSim
spésobom konania - so zbranou a na chranenej osobe- blizkej osobe

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX
uznesenim spisova znatka ORP-879/TN-TN-2020 zo dna 24.09.2020 zacal podla §
199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre preCin nebezpecné vyhrazanie
podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona, § 139 odsek 1 pismeno c)
Trestného zakona a uznesenim spisova znaCka ORP-879/TN-TN-2020 zo dna
24.09.2020 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona, § 139
odsek 1 pismeno c) Trestného zakona na skutkovom zaklade, Zze obvinena dna
23.09.2020 v Case asi 0 23.05 h, v TrenCine, XXXXX, v penzidne XXXXX v byte €.
XXXXX GPS: XXXXX XXXXX po tom, ako mala slovnu vymenu nazorov so svojim
druhom XXXXX, ktory lezal v tom Case na posteli, vzala do ruky kuchynsky n6z s
dizkou &epele asi 5 cm a s tymto sa zadala zahanat na XXXXX, nasledne na neho
skoCila a zaCala ho udierat rukou zovretou v past do oblasti hrude a oka a nasledne
obvinena XXXXX bodla noZom do oblasti lavého ramena a zapastia a po¢as toho
mu povedala, Ze ho asi zabije, priCom obvinena spdsobila XXXXX vertikalnu reznu
ranu do 3 cm, smerujucu do podkozia a 2 cm ranu na predlakti, ¢im sa obvinena
XXXXX vyhrazala smrtou takym spésobom, Ze to u neho vzbudilo dévodnu obavu a
¢in spachala zavaznejSim sp6sobom konania — so zbranou a na chranenej osobe-
blizkej osobe.

Obvinena XXXXX ku skutku uviedla Ze dria 23.09.2020 sa uz od rana necitila
dobre, ¢o davala za vinu jej priatelovi — poSkodenému XXXXX, ktorého obvinila
z toho ze jej berie lieky. XXXXX uviedla, Ze potom zobrala zo stola n6éz na krajanie
chleba, ktory si nasledne prilozila ku cCelu hlavy, aby sa jej priatel spamatal, avSak
toto on ignoroval. XXXXX potom skocila na jej priatela, ktory vtom Case lezal na
posteli a uvedenym nozom ho bodla podfa jej slov na presne nezistené miesto , asi
do ramena. Dalej uviedla, Ze potom citila eufériu a kfud, pri¢om vtedy zagala triast’ so
svojou hlavou a citila pokoj. Po tomto zacCala poSkodenému ranu kontrolovat
a oSetrovat, naCo poskodeny privolal policiu. XXXXX uviedla aj to, ze trpi manickou
depresiou uz 24 rokov a lie€i sa u MUDr. XXXXX a taktiez kazdy mesiac chodi
k psychiatrovi MUDr. XXXXX pri€om bola uz 61-krat hospitalizovana na psychiatrii.

Bol vykonany vysluch svedka — poSkodeného XXXXX, ktory k veci uviedol, Ze
dna 23.09.2020 v ¢ase okolo 23.00 h priatefka XXXXX verbalne komunikovala s nim,
pricom doslo k slovnej vymene. Menovany lezal na posteli, prifom uz nevie, Ci na jej
alebo jeho. Ona vzala potom zo stolika pri posteli n6z a zahanala sa nim. Vyhrazala
sa mu ubitim od XXXXX, to je nejaky jej znamy. Menovany ho nepozna. Dalej mu
skoCila na hrudnik, kde ho parkrat udrela na hrudnik a aj do oblasti oka a nasledne
ho porezala s nozom do lavého ramena a jednu ranu mu spdsobila aj na zapasti.
PoCas utoku nozom mu vulgarne nadavala apovedala mu, Ze ho asi zabije.
Nasledne mu branila v opusteni miestnosti. Zamkla dvere a nedala mu kluc¢. Potom
ho verbalne osoCovala a nadavala mu a davala mu facky do oblasti tvare. Menovany
potom zavolal policiu a RZP. K zdravotnému stavu obvinenej uviedol, ze ma manicku
depresiu, zniZzenu energiu, pocit nespavosti. Pred tym nespala asi 20 dni.
Vypovedal, Ze obvinena ho aj v minulosti napadla, avSak nie fyzicky. K spésobenym



zraneniam uviedol, ze mu neostali ziadne rezné rany, ale na hrdle mal otlacky,
pretoZze ked ho napadla, tak ho aj Skrtila.Z konania poSkodenej mal strach, nevedel,
€o od nej mbéze oCakavat, pripadala mu neprietna, preto zavolal policajnu hliadku.

Obvinena XXXXX trpi viacerymi psychiatrickymi diagn6zami, v minulosti sa
opakovane lieCila na psychiatrii. Podla lekarskej spravy Fakultnej nemocnice
v TrenCine- psychiatrické oddelenie, bolaobvinena ku driu 24.09.2020 psychicky
dekompenzovana, po dlhsej insomnii. Podla zistenych skutkovych okolnosti,
obvinena sa skutku dopustila v nepriaznivom psychickom stave, kedy podla jej
udania celkom 3 tyzdne nebrala lieCbu. Jej konanie voCi poSkodenému vykazuje
znaky vysokej agresie a nevyspytatelnosti, priCom v pripade jej ponechania na
slobode je dbvodné predpokladat, Zze akykolvek podnet zo strany jej partnera
poskodeného, méze u nej vyvolat obdobny stav agresie a nasilia, ateda méze
zrealizovat' vyrieknutu hrozbu zabitia  poSkodeného, z ktorym navySe obyva
spolo¢nu domacnost.

PreStudovanim spisového materialu bolo zistené, Zze skutok uvedeny vo
vyrokovej &asti tohto uznesenia napifia znaky skutkovej podstaty pre preéin
nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona, § 139 odsek
1 pismeno c) Trestného zakona a bolo preukazané, Zze skutok spachala obvinena
XXXXX tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

V priebehu vySetrovania bola do konania pribrata znalecka organizacia
Centrum duSevného zdravia, s.r.o., so sidlom Banovce nad Bebravou, ul. K Zornici €.
1916/A4 a to predovSetkym na posudenie a vySetrenie duSevného stavu obvinenej
XXXXX, priCom pribratou znaleckou organizaciou bol na obvinenu vypracovany
znalecky posudok z ktorého zaverov vyplyva nasledovny zaver , z hladiska sudne
psychiatrického znalci zhodnotili, Ze v ase skutku obvinena svoje konanie v danej
situacii nemohla ovladat’ vzhladom na pritomnost’ vzniknutej dusSevnej
choroby v zmysle choromyselnosti - bipolarnej afektivhej psychézy, pricom
uvedena psychoticka porucha spdsobila vymiznutie v jej rozpoznavacich, tak
ovladacich schopnosti”. Z psychiatrického hfadiska znalci povazuju pobyt
obvinenej na slobode pre spolo¢nost’ za nebezpecny, z psychiatrického hladiska
a odporucuju sudu, aby u obvinenej XXXXX nariadil ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.
Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



