OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 149/20/3304-15 Nove Mesto nad Vahom 09.12.2020
EEC: 2-24-1297-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: invalidny déchodca
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX dna 04.02.2020 v ¢ase priblizne o 09.27 h v Myjave na ulici 1. maja v
predajni OD Billa odcudzil z priestorov regalu s cukrovinkami 1 ks ¢okoladové Kinder vajce
o hmotnosti 20g v hodnote 1,09,-Eur, a to takym sposobom, Ze toto vybral z predajného
regalu, nésledne ako sa prestival k pokladni¢nej zdne, si ¢okoladové Kinder vajce pravou
rukou vlozil do pravého vrecka v tom Case obleCenej zimnej bundy Ciernej farby, na o presiel
pokladni¢nou zoénou - pokladia ¢. 4 bez zaplatenia odcudzeného tovaru, ¢im spoloc¢nosti
XXXXX, XXXXX, 821 02 XXXXX, ICO: XXXXX spdsobil skodu kradezou vo vyske 1,09,-
Eur, pricom XXXXX bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, nakolko dna 19.09.2019 v cCase asi o 15.00 h v Myjave na ul. 1. Mgja v
obchodnom dome XXXXX odcudzil 1 ks fl'asu slivovice R. Jelinek o objeme 0,7 I v hodnote
21,99,-Eur, ktoru si dal do vrecka bundy a presiel cez priestor pokladne bez jej zaplatenia,
¢im spachal priestupok proti majetku podl'a § 50 ods. 1 Zakona SNR ¢. 372/1990 Zb., za
ktory skutok bol dna 10.01.2020 uznany vinnym, na ¢o mu bola Odborom vSeobecnej
vnutornej spravy Okresného tradu Nové Mesto nad Vahom ulozend sankcia - pokarhanie, a



to rozhodnutim zo dia 10.01.2020, pravoplatnym dna 10.01.2020 a vykonatelnym dia
27.01.2020,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto
nad Vahom, Obvodného oddelenia PZ XXXXX, sp. zn. ORP-126/MY-NM-2020 zo
dria 04.03.2020 bolo zacaté trestné stihanie podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze obvineny XXXXX dna 04.02.2020 v Case priblizne o0 09.27 h v Myjave na
ulici 1. maja v predajni OD XXXXX odcudzil z priestorov regalu s cukrovinkami 1 ks
Cokoladové Kinder vajce o hmotnosti 20g v hodnote 1,09,-Eur, a to takym spésobom,
Ze toto vybral z predajného regalu, nasledne ako sa presuval k pokladni¢nej zone, si
Cokoladové Kinder vajce pravou rukou vlozil do pravého vrecka v tom Case obleCenej
zimnej bundy Ciernej farby, na o preSiel pokladni€nou z6nou - pokladria €. 4 bez
zaplatenia odcudzeného tovaru, €im spoloCnosti BILLA s.r.o., XXXXX, XXXXX
XXXXX, ICO: XXXXX spbsobil Skodu kradezou vo vySke 1,09,-Eur, pricom XXXXX
bol za obdobny cCin v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, nakofko
dria 19.09.2019 v Case asi 0 15.00 h v Myjave na ul. 1. Maja v obchodnom dome
BILLA odcudzil 1 ks ffasu slivovice R. Jelinek o objeme 0,7 | v hodnote 21,99,-Eur,
ktoru si dal do vrecka bundy a preSiel cez priestor pokladne bez jej zaplatenia, ¢im
spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb., za
ktory skutok bol dha 10.01.2020 uznany vinnym, na ¢o mu bola Odborom
vSeobecnej vnutornej spravy Okresného uradu Nové Mesto nad Vahom uloZzena
sankcia - pokarhanie, a to rozhodnutim zo dria 10.01.2020, pravoplatnym dna
10.01.2020 a vykonatelnym drna 27.01.2020.

Dnia 26.11.2020 predlozil povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ Nové
Mesto nad Vahom, Obvodného oddelenia PZ XXXXX, vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania z dévodu podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Preskimanim spisového materialu som zistila, Zze navrh povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Z vykonanych dbékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise vyplyva, ze
obvineny naplnil svojim konanim vSetky znaky skutkovej podstaty preCinu kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona. Bolo dostatoCne preukazané, ze
skutok sa stal, je trestnym ¢inom, spachal ho obvineny, avSak obvineny nie je pre
nepriCetnost trestne zodpovedny.

Spachanie stihaného skutku je preukdzané vypovedou samotného
obvineného, vypovedou splnomocnenca poskodeného, zabezpecenymi listinnymi
dbékazmi i kamerovym zaznamom.

Obvineny pocas vysluchu dria 24.09.2020 ofutoval svoje konanie.

Z vysluchu splnomocnenca posSkodeného vyplynulo, Zze obvineny XXXXX



spbésobenu Skodu priblizne mesiac po skutku v plnej vyske poskodenej spolocnosti
nahradil.

Z relacii na obvineného vyplyva, Ze doposial bol jedenkrat sudne trestany,
pricom sa nanho hladi, akoby nebol odsudeny. Za spachanie priestupku bol
postihnuty dvakrat, jeden postih je kvalifikacnym znakom stihaného precinu.

Dna 06.05.2020 vydal sudca pre pripravné konanie Okresného sudu v Novom
Meste nad Vahom pod sp. zn. 10Tp/17/2020 podlfa § 148 ods.1, ods. 2 Trestného
poriadku pisomny prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného znalcom z
odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria.

Z dbévodu objektivneho posudenia uvedeného skutku a osoby obvineného
XXXXX vyplynula potreba skumat dusevny stav obvineného a preto bol uznesenim
povereného prislusnika PZ podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku zo dna
25.05.2020 do trestného konania pribraty znalec z odboru Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, XXXXX, zapisana v zozname sudnych znalcov Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky pod €. 913248.

Zo zaverov predmetného znaleckého posudku ¢&. 14/2020 z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutku trpel duSevnou poruchou vpravom slova zmysle - ide
o schizofrénne ochorenie, v su€asnosti uz so zjavnymi postprocesualnymi zmenami
osobnosti. V Case skutku bol duSevny stav vplyvom lieCby stabilizovany, bez
aktivnych chorobnych prejavov v zmysle poruch vnimania, myslenia, ale v désledku
postprocesualnych zmien osobnosti s narusenou kritiChostou, s absenciou pocitu
chorobnosti. Rozpoznavacia a ovladacia schopnost obvineného v ¢ase spachania
skutku bola vymiznuta. Obvineny trpi v su€asnosti duSevnou chorobou v pravom
slova zmysle, pobyt obvineného na slobode kvoéli jeho duSevnej poruche je
potencialne nebezpeCny v pripade, ak bude nadalej uzivat psychoaktivne latky,
zanedba psychiatricku lieCbu. Menovany absolvuje ochranné protitoxikomanické
lieCenie ambulantnou formou - znalkyfia odporuca v tejto lieCbe dlhodobo
pokraCovat a zarovefi nariadit aj ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou
formou. Obvineny je zavisly od viacerych psychoaktivhych latok — alkohol,
kanabinoidy, psychostimulancia, tabak. Osobnost je uZz zmenena procesualnym
ochorenim a kombinacia uzivania tychto latok toto postihnutie len prehlbuje.
Obvineny chape zmysel trestného konania vo vefmi obmedzenej miere, v zmysle
skutok — trest, bez pochopenia suvislosti, pri€innych vztahov.

Znalkyniu bolo potrebné pre objasnenie niektorych skutoCnosti v znaleckom
posudku vypocut, pricom poc€as vysluchu uviedla nasledovné skutoCnosti.
Rozpoznavacie a ovladacie schopnosti obvineného boli v Case spachania skutku
vymiznuté a tieto su vymiznuté aj v stabilizovanom stave. Obvineny sa podriaduje
momentalnym impulzom, ktoré ale nie su pod kontrolou jeho racionalneho myslenia
a logického alebo normalneho usudku, je mu vlastne jedno, €o robi, on si trestnost
svojho konania v tom momente neuvedomuje. Ak sa prestane lieCit a rozbehne sa
uzivanie psychoaktivnych latok, tak bude pokraCovat’ v trestnej €innosti a trestna
cinnost sa mdZe aj stupfiovat. Hrozi riziko opakovania trestnej Cinnosti, ale zase



s vymiznutymi ovladacimi a rozpoznavacimi schopnostami. Je potrebné navrhnut
obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou, ustavné v tomto
pripade nema az taky velky zmysel. Pri ambulantnom sa méze sledovat a ma to
ovela vacsi zmysel pre tento typ jedincov. Zakladné ochorenie je u obvineného
schizofrénia, Co je procesualne ochorenie postihujuce jadro osobnosti, ¢o sa
v suCasnosti prejavuje postprocesualnym defektom osobnosti, Cize osobnost je
reStrukturalizovana, to znamena, ze su postihnuté vsSetky fyzické funkcie — city,
afektivita, myslenie, kritické zhodnotenie situacie, nasledkov, désledkov, pamatové
funkcie su postihnuté, poznavacie funkcie, v mysleni je postihnuté logické
a abstraktné myslenie a ochorenie je nevylieCitelné.

Pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sa dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni abol za obdobny C¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

V zmysle § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSSie uvedené skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Gavalcova, PhD.
prokuratorka



