
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽILINA

Moyzesova 20, 011 56 Žilina 1

Číslo: 1 Pv 533/19/5511-13 Žilina 02.02.2021

EEČ: 2-43-210-2021

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov
alebo prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa
§ 171 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Žilina

Podľa § 215 odsek 1 písmeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov alebo
prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa § 171 odsek 1 Trestného
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

dňa 07.09.2019 v čase okolo 11.10 hod. v Žiline, v parku Sad SNP, prechovával
u seba 1 ks uzatvárateľné plastové vrecko s obsahom kryštalickej látky, bielej farby
o hmotnosti 0,075 g, identifikovanej ako metamfetamín (pervitín),

pričom metamfetamín je zaradený do II. skupiny psychotropných látok, ktoré sú
uvedené v zozname omamných a psychotropných látok Zákona č. 13/2004, ktorým
sa mení a dopĺňa Zákon č. 139/1998 Z.z. o omamných látkach, psychotropných
látkach a prípravkoch v znení Zákona č. 260/1999 Z.z,

lebo tento skutok nie je trestným činom a nie je dôvod na postúpenie veci.
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Odôvodnenie:

Dňa 18.12.2019 bolo podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre prečin nedovolená výroba omamných
a psychotropných látok, jedov alebo prekurzorov, ich držanie, alebo obchodovanie
s nimi podľa § 171 ods. 1 Trestného zákona, na tom skutkovom základe, ako je
uvedené v predmetnom uznesení.

Obvinený XXXXX kryštalickú látku dobrovoľne vydal a uviedol, že ju mal pre
vlastnú potrebu.

Zo znaleckého posudku KEÚ Slovenská Ľupča č. ČEZ:PPZ-KEU-SL-EXP-
2019/2686, odvetvie kriminalistická toxikológia vyplýva, že obv. XXXXX dobrovoľne
vydal kryštalickú látku, ktorej hmotnosť bola iba 0,075 g s účinnou látkou minimálne
10mg (báza) čo z právneho hľadiska nepredstavuje ani jednu jednotlivú dávku.

Podľa § 8 Trestného zákona trestný čin je protiprávny čin, ktorého znaky sú
uvedené v tomto zákone, ak tento zákon neustanovuje inak.

Prečinu nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov alebo
prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa § 171 ods. 1 Trestného zákona
sa dopustí ten, kto neoprávnene prechováva pre vlastnú potrebu omamnú látku,
psychotropnú látku, jed alebo prekurzor.

Podľa § 135 ods. 1 sa prechovávaním omamnej látky, psychotropnej látky,
jedu alebo prekurzora pre vlastnú potrebu sa rozumie mať neoprávnene v držbe po
akúkoľvek dobu omamnú látku, psychotropnú látku, jed alebo prekurzor v množstve,
ktoré zodpovedá najviac trojnásobku obvykle jednorazovej dávky na použitie, a to
pre osobnú spotrebu.

Ďalej je nutné uviesť, že v súdnej praxi sa pojem „obvykle jednorazovej
dávky“ odvodzuje pri jednotlivých druhoch drog od jej hmotnosti a tiež ďalším
kritériom je množstvo účinnej látky v zaistenej droge.

Za jednu priemernú obvykle jednorazovú dávku psychotropnej látky
metamfetamínu je potrebné považovať materiál, ktorý dosahuje minimálnu celkovú
hmotnosť 100 mg s obsahom účinnej látky minimálne 10 mg. Od celkovej hmotnosti
100 mg sa potom budú odvíjať násobky obvykle jednorazovej dávky drogy uvedené
v ustanovení § 135 ods. 1, ods. 2 Tr. zák. Celková hmotnosť zaisteného materiálu sa
pritom posudzuje vo svojej celistvosti a je bez významu, či páchateľ mal
prechovávané množstvo drogy rozdelené na viacero častí (napríklad rozdelené do
tzv. skladačiek).

 

Celkové množstvo metamfetamínu, ktoré XXXXX dobrovoľne vydal (teda
0,075 g) nie je možné z hľadiska hmotnostného, považovať za obvykle jednorazovú
dávku a preto konanie páchateľa, pre ktoré sa vedie trestné stíhanie, nebolo
spôsobilé naplniť všetky obligatórne znaky skutkovej podstaty prečinu nedovolenej
výroby omamných a psychotropných látok, jedov alebo prekurzorov, ich držanie
a obchodovanie s nimi podľa § 171 ods. 1 Trestného zákona.
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Podľa § 215 ods. 1, písm. b) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné
stíhanie, ak nie je tento skutok trestným činom a nie je dôvod na postúpenie veci.

Podľa § 215 ods. 4 Trestného poriadku zastaviť trestné stíhanie podľa odseku
1 je oprávnený aj policajt, ak nebolo vznesené obvinenie.

Na základe vyššie uvedených skutočností mám za to, že skutok, pre
ktorý sa vedie trestné stíhanie nie je trestným činom a nie je dôvod na postúpenie
veci, a  preto považujem rozhodnutie o zastavení trestného stíhania
dostatočne o d ô v o d n e n é.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marek Sinčák
prokurátor


