
OKRESNÁ PROKURATÚRA BRATISLAVA I

Kvetná 13, 820 05 Bratislava 2

Číslo: 2 Pv 313/17/1101-20 Bratislava I 24.09.2018

EEČ: 2-8-325-2018

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: marenie výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 odsek 1
písmeno a Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Bratislava I

Podľa § 215 odsek 1 písmeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: marenie výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 odsek 1 písmeno a
Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

bez vážneho dôvodu nenastúpil výkon trestu odňatia slobody do Ústavu na výkon
väzby a Ústavu na výkon trestu odňatia slobody v Bratislave na Chorvátskej ulici č. 5
a to v lehote desiatich dní od prevzatia výzvy súdu na nastúpenie do výkonu trestu
odňatia slobody a to aj napriek tomu, že bol trestným rozkazom Okresného súdu
XXXXX II pod sp. zn. 0T/182/2017 zo dňa 19.05.2017, právoplatného dňa
19.05.2017 odsúdený k nepodmienečnému trestu odňatia slobody v trvaní
šestnástich mesiacov, pričom výzvu súdu na nastúpenie do výkonu trestu odňatia
slobody si osobne prevzal dňa 19.09.2017,

lebo tento skutok nie je trestným činom a nie je dôvod na postúpenie veci.
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Odôvodnenie:

Poverený príslušník Okresného riaditeľstva PZ XXXXX I, OO PZ XXXXX –
východ uznesením pod sp. zn.: ORP-1340/SMV-B1-2017 dňa 10.11.2017 v zmysle §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre prečin marenia výkonu úradného
rozhodnutia podľa § 348 ods. 1 písm. a/ Tr. zákona na vyššie uvedenom skutkovom
základe.

Dňa 31.08.2018 bol na Okresnú prokuratúru predložený spisový materiál
spolu s návrhom na zastavenie trestného stíhania. Vyšetrovateľom boli do spisu
založené dokumenty v súvislosti trestným stíhaním a odsúdením obv. Džugu
Okresným súdom XXXXX II pod sp. zn. 0T/182/2017. Z uvedených podkladov
Okresného súdu je zrejmé, že obv. XXXXX si dňa 19.09.2017 osobne prevzal výzvu
súdu na nastúpenie do výkonu trestu odňatia slobody. Ďalej z predložených
podkladov vyplýva, že na obvineného bol vydaný Európsky zatýkací rozkaz na
základe, ktorého bol obvinený dňa 22.03.2018 dodaný z Rakúska na Slovensko za
účelom výkonu trestu odňatia slobody. Podľa predloženej správy Ministerstva vnútra
SR, Krajského riaditeľstva PZ v Bratislave, operačný odbor, spoločné kontaktné
pracovisko Jarovce – Kittsee, zo dňa 27.07.2018, bol obv. XXXXX vo výkone trestu
odňatia slobody na území Rakúska od 23.09.2017.

Obvinený XXXXX pri svojom výsluchu dňa 23.07.2018 vypovedal, že po
prevzatí výzvy sudu na nastúpenie do výkonu trestu bol na návšteve svojej
sesternice v Rakúsku, kde bol zadržaný políciou na koľko mal zákaz pobytu
a z uvedeného dôvodu nemohol na výkon trestu nastúpiť v lehote ako to určil súd.

Prečinu marenia výkonu úradného rozhodnutia podľa § 348 ods. 1 písm. a/ Tr.
zákona sa dopustí ten, kto marí výkon rozhodnutia súdu tým, že bez vážneho
dôvodu nenastúpi výkon trestu odňatia slobody v lehote stanovenej súdom.

Podľa § 215 ods. 1 písm. b/ Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie pretože
nie je tento skutok trestným činom a nie je dôvod na postúpenie veci.

Vzhľadom na vyššie uvedené skutočnosti som dospel k záveru, že obvinený
XXXXX sa svojim konaním nedopustil prečinu marenia výkon úradného rozhodnutia
podľa § 348 ods. 1 písm. a/ Tr. zákona, nakoľko v lehote jemu určenej zo strany súdu
t.j. do 29.09.2017 nemohol nastúpiť výkon trestu odňatia slobody, nakoľko v tom čas
(od 23.09.207) bol už zadržaný na území Rakúska.

Z vyššie uvedených dôvodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti
tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)
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JUDr. Ladislav Sloboda
prokurátor


