
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

Nám. Matice slovenskej 6, 965 01 Žiar nad Hronom

Číslo: 1 Pv 11/19/6613-26 Žiar nad Hronom 30.03.2021

EEČ: 2-52-232-2021

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: trestný čin: podvod podľa § 250 odsek 1 Trestného zákona číslo
140/1961 Zbierky zákonov v znení zákona číslo 227/2005
Zbierky zákonov

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno d (§ 9 odsek 1 písmeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 967 01 XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- trestný čin: podvod podľa § 250 odsek 1 Trestného zákona číslo 140/1961 Zbierky
zákonov v znení zákona číslo 227/2005 Zbierky zákonov

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

1. dňa 04. 09. 2003 v predajni XXXXX XXXXX, Štefánikovo námestie č. 34/42 v
Kremnici, uzatvoril so spoločnosťou XXXXX XXXXX, a. s. Piešťany zmluvu č.
2327620076 o spotrebiteľský úver, prostredníctvom ktorej si obstaral 1 ks televízny
prijímač zn. Samsung typ CZ21F12 v hodnote 265,52,- € (7.999,- Sk), ktorý sa v
zmysle dohodnutého splátkového kalendára zaviazal uhradiť, pričom uviedol
nepravdivý údaj o zamestnaní a svojom príjme, tovar neuhradil čím spôsobil škodu
majiteľovi XXXXX XXXXX, a. s. Piešťany vo výške 265,52,-€ (7.999,- Sk),

2. dňa 10. 09. 2003 v tej istej predajni opätovne so spoločnosťou XXXXX XXXXX, a.
s. Piešťany uzatvoril zmluvu č. 2327620081 o spotrebiteľský úver, na základe ktorej
si obstaral 1 ks videorekordér zn. Samsung typ SV645X v hodnote 205,47,-€ (6.190,-
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Sk), ktorý sa zaviazal prostredníctvom splátkového kalendára uhradiť, pričom pri
uzatvorení zmluvy uviedol nepravdivý údaj o zamestnaní a svojom príjme, tovar
neuhradil, čím spôsobil majiteľovi XXXXX XXXXX, a. s. Piešťany škodu vo výške
205,47,-€ (6.190,- Sk),

3. dňa 19. 09. 2003 v predajni TPD-Tovar pre domácnosť na Ul. SNP č. 108 v Žiari
nad Hronom, opätovne sa spoločnosťou XXXXX XXXXX, a. s. Piešťany uzatvoril
zmluvu č. 2323250334 o spotrebiteľský úver, na základe ktorej si obstaral 1 ks
Konzola PS 1 v hodnote 145,72,- € (4.390,- Sk), pričom pri uzatvorení zmluvy
opätovne uviedol nepravdivý údaj o zamestnaní a svojom príjme, teda vedel, že
tovar nebude schopný uhradiť, tento neuhradil, čím spôsobil majiteľovi XXXXX
XXXXX, a. s. Piešťany škodu vo výške 145,72,- € (4.390,- Sk),

4. dňa 19. 09. 2003 v predajni OD Prior Stred v Žiari nad Hronom opätovne so
spoločnosťou XXXXX XXXXX, a. s. Piešťany uzatvoril zmluvu č. 2325280002 na
spotrebiteľský úver prostredníctvom ktorej si obstaral 1 ks fotoaparát zn. Olympus
706, v. č. 4134730 v hodnote 109,21,- € (3.290,- Sk), pri uzatvorení zmluvy opätovne
uviedol nepravdivý údaj o zamestnaní svojom mesačnom príjme, teda vopred vedel,
že tovar nebude schopný uhradiť, tento neuhradil, čím spôsobil majiteľovi XXXXX
XXXXX, a.s. Piešťany, škodu vo výške 109,21,-€ (3.290,-Sk),

5. dňa 22. 09. 2003 v predajni MOER - Hlaváč, Nám. SNP č. 37/3 v Kremnici so
spoločnosťou XXXXX XXXXX, a. s. Piešťany uzatvoril zmluvu č. 2323290010 na
spotrebiteľský úver prostredníctvom ktorej si obstaral 1 ks vysávač zn. EIO v hodnote
100,35,-€ (3.023,- Sk) a to aj napriek skutočnosti, že vopred vedel o svojej
neschopnosti tovar uhradiť, tento neuhradil, čím celkovo spôsobil škodu v
neprospech majiteľa XXXXX XXXXX, a. s. Witnerová č. 7 Piešťany vo výške 826,26,-
€ (24.892,- Sk)

lebo trestné stíhanie je neprípustné, preto že je trestné stíhanie premlčané.

Odôvodnenie:

Uznesením Okresného riaditeľstva PZ, Úradu justičnej a kriminálnej polície
XXXXX ČVS: ORP-306/OSV-ZH-2005 zo dňa 01.03.2005 bolo podľa § 160 ods. 1
Tr. por. začaté trestné stíhanie a zároveň podľa § 163 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za trestný čin podvodu podľa § 250 ods. 1 Trestného
zákona č. 140/1961 Zb. účinného do 01.01.2006, za skutky uvedené v bode 1 až 5.

Uznesením Okresného riaditeľstva PZ, Úradu justičnej a kriminálnej polície
XXXXX ČVS:ORP-306/OSV-ZH-2005 zo dňa 01.05.2005 bolo podľa § 173 ods. 1
písm. a) Tr. por. prerušené trestné stíhanie obvineného XXXXX, lebo pre jeho
neprítomnosť nebolo možné vec náležite objasniť.

Uznesením Okresného riaditeľstva PZ, Úradu justičnej a kriminálnej polície
XXXXX ČVS:ORP-306/OSV-ZH-2005 zo dňa 18.04.2006 bolo podľa § 228 ods. 5 Tr.
por. pokračované v trestnom stíhaní obv. XXXXX, lebo pominuli dôvody prerušenia
trestného stíhania.
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Uznesením Okresného riaditeľstva PZ, Úradu justičnej a kriminálnej polície
XXXXX ČVS:ORP-306/OSV-ZH-2005 zo dňa 25.07.2006 bolo podľa § 228 ods. 2
písm. a) Tr. por. prerušené trestné stíhanie obv. XXXXX, lebo pre neprítomnosť
obvineného nebolo možné vec náležite objasniť.

Obvinený XXXXX k spáchaniu majetkovej trestnej činnosti doposiaľ nebol
vypočutý a nebolo mu doručené uznesenie o vznesení obvinenia, nakoľko sa
nezdržiaval v mieste trvalého pobytu. Z uvedených dôvodov bolo potrebné prerušiť
trestné stíhanie, pričom napriek prijatým opatreniam doposiaľ nebolo zistené miesto
jeho pobytu a pravdepodobne sa nachádza na neznámom mieste mimo územia SR.

Skutkový stav je však preukázaný výpoveďami zástupcov poškodenej
spoločnosti XXXXX–XXXXX, a. s. Piešťany, úverovými zmluvami, výzvami
k zaplateniu tovaru, potvrdením o ukončení pracovného pomeru, splátkovým
kalendárom a ďalšími listinnými dôkazmi.

Trestný zákon č. 140/1961 Zb. účinný do 01.01.2006 umožňuje za trestný čin
podvodu podľa § 250 ods. 1 Tr. zák. uložiť trest odňatia slobody až na 2 roky.

Podľa § 67 ods. 1 písm. c) Tr. zák. č. 140/1961 Zb. účinného do 01.01.2006
trestnosť činu zaniká uplynutím premlčacej doby, ktorá je 5 rokov, ak je horná hranica
trestnej sadzby odňatia slobody najmenej 3 roky. Podľa § 67 ods. 1 písm. d) Tr. zák.
č. 140/1961 Zb. účinného do 01.01.2006, trestnosť činu zaniká uplynutím premlčacej
doby, ktorá je 3 roky pri ostatných trestných činoch.

Z vyšetrovacieho spisu vyplýva, že v súčasnej dobe uplynula uvedená
premlčacia doba, keďže trestné stíhanie obvineného XXXXX za trestný čin podvodu
podľa § 250 ods. 1 Tr. zák. č. 140/1961 Zb. účinného do 01.01.2006 bolo naposledy
prerušené uznesením povereného policajta dňa 25.07.2006. Premlčacia doba
v trvaní 3 rokov uplynula 26.07.2009.

Podľa § 67 ods. 3 písm. b) Tr. zák. č. 140/1961 Zb. účinného do 01.01.2006
sa premlčanie trestného stíhania prerušuje ak páchateľ spáchal v premlčacej dobe
trestný čin nový, na ktorý tento zákon ustanovuje trest rovnaký alebo prísnejší.

Z obsahu vyšetrovacieho spisu vyplýva, že obv. XXXXX po spáchaní
uvedených skutkov sa nedopustil v premlčacej dobe nového trestného činu, na ktorý
tento zákon ustanovuje trest rovnaký alebo prísnejší, čo je preukázané odpisom
registra trestov.

Podľa § 9 ods. 1 písm. a) Tr. por. trestné stíhanie nemožno začať a ak už bolo
začaté, nemožno v ňom pokračovať a musí byť zastavené, ak je trestné stíhanie
premlčané.

Podľa § 215 ods. 1 písm. d) Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak je
neprípustné podľa § 9 Tr. por.

Na základe týchto skutočností som rozhodla tak ako je uvedené vo výrokovej
časti tohto rozhodnutia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stíhaní sa pokračuje, ak
obvinený vyhlási do troch dní od doručenia uznesenia, že na prejednaní veci trvá.

JUDr. Viera Klimentová
prokurátorka


